Sygn. akt VU 2667/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2014 r.

Sad Okregowy w Opolu V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Witold Kozlowski
Protokolant: st. sekr. sgdowy Ewa Polewka

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2014 r. w Opolu
sprawy N. D.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W.

o podleganie obowiazkowemu ubezpieczeniu spolecznemu z tytulu umowy zlecenia zawartej z Spoélka z o.o. (...).(...).
we W.

przy udziale zainteresowanego (...) we W.

na skutek odwolania wnioskodawczyni

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat we W.
z dnia 22 lutego 2013 roku

nr (...)
I. Oddala odwolanie

I1. Zasadza od wnioskodawczyni N. D. na rzecz strony pozwanej Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W.
kwote 600 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego .

Na oryginale wlaéciwy podpis

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni N. D. w odwolaniu od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych — Oddzial we W. z dnia
13.09.2013r. wniosla o jej uchylenie, a po sprecyzowaniu na rozprawie o zmiane decyzji i stwierdzenie, ze podlega
dobrowolnemu ubezpieczeniu od 1.03.2013r. z tytulu umowy zlecenia zawartej ze Spotka z o.o. (...) . W uzasadnieniu
odwolania wskazano m.in. iz dwie umowy zlecenia ktére zawarla nie byly zawarte dla pozoru i wykonywala prace
na rzecz obu pracodawcdéw. Celem zawarcia tych umoéw nie bylo wyludzenie jakiegokolwiek §wiadczenia z ZUS lecz
che¢ pozyskania §rodkéw na zaspokojenie podstawowych potrzeb rodziny. Organ rentowy nieprawidlowo interpretuje
przepis art. 9 ust. 2 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych bowiem przepis ten zezwala na zmiane przez
ubezpieczonego tytulu ubezpieczenia, co oznacza, ze ubezpieczony zamiast tytulu ktéry powstal najwczesniej moze



wybraé inny tytul ubezpieczenia. W jej ocenie mogla zmienic¢ tytulu ubezpieczenia z dotychczas wykonywanej umowy
zlecenia na nowa umowe , co uczynila skladajac deklaracje i oplacajac z tego tytutu skladki.

Strona pozwana (...) Oddzial w O. domagala sie oddalenia odwolania i zasadzenia kosztow zastepstwa procesowego
zarzucajac, iz zaskarzona decyzja zostala wydana zgodnie z art. 83 ust. 1, w zwigzku z art. 6 ust. 4 pkt 4, art. 9 ust. 2 art.
12 ust. 1, art. 13 pkt 2 i art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 13.10.1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych .W szczegolnosci
zasadne bylo stwierdzenie, iz wnioskodawczyni nie podlega obowiazkowemu ubezpieczeniu emerytalnemu,
rentowemu i wypadkowemu oraz dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu poczynajac od dnia 1.03.2013r. z tytulu
zawartej umowy zlecenia ze Spolka z o.0. (...) bowiem wczesniej poczynajac od 20.01.2011r. wykonywala ona prace
na podstawie umowy zlecenia zawartej z (...)(...)we W. gdzie nastapito zgloszenie do ubezpieczenia obowigzkowego.
W takiej sytuacji mogta jedynie dobrowolnie na swéj wniosek by¢ objeta ubezpieczeniem emerytalnym i rentowym z
wybranych innych tytuléw ubezpieczenia.

Zawiadomiony o terminie rozprawy platnik skladek Spoétka z o.0. (...) bedaca strona w postepowaniu
administracyjnym nie zajela stanowiska co do zasadnos$ci odwolania.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Whnioskodawczyni N. D. w dniu 9.10.2012r. zawarla umowe zlecenia z (...) (...) we W. na okres do 30.09.2013r. , ktorej
przedmiotem bylo wykonywanie ustlug w zakresie prowadzenia zaje¢ dydaktycznych . Z tytulu zawarcia tej umowy
zostala zgloszona do obowigzkowego ubezpieczenia spolecznego przez platnika skladek jako osoba wykonujaca
umowe zlecenia. Platnik - (...) (...)- wyrejestrowal wnioskodawczynie z tego ubezpieczenia z dniem 1.10.2013r.

Dowdd: fakt bezsporny, odpis umowy zlecenia karta 6, wyrejestrowanie z ubezpieczenia z 22.10.2013r. w aktach
sktadkowych .

Z tytulu tej umowy zostata tez zgloszona do dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego. Nastepnie w dniu 1.03.2013r.
wnioskodawczyni zawarta kolejna umowe zlecenia ze Spo6tka z o.0. (...) we W. na okres od 1.03-31.12.2013r. W wyniku
tej umowy wprowadzala dane adresowe do bazy danych i otrzymywala wynagrodzenie miesieczne w wysokos$ci 2.060
zlotych .

Dowod: odpis umowy karta 7 fakt bezsporny, zgloszenie do ubezpieczenia z 11.03.2013r.

Z tytulu tej umowy platnik skladek zglosil wnioskodawczynie od 1.03.2013r. do obowigzkowego ubezpieczenia
spotecznego ( emerytalnego, rentowego, wypadkowego) jako osobe wykonujaca prace na podstawie umowy zlecenia.
Jednocze$nie zglosil ja do dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego. Wnioskodawczyni nie sktadala o§wiadczenia o
zmianie tytulu ubezpieczenia po zawarciu drugiej umowy zlecenia i nie sktadala tez wniosku o objecie dobrowolnym
ubezpieczeniem z tytulu zawartej umowy zlecenia ze Spotka (...).(...) (fakty bezsporne , akta skladkowe tom II).
W dniu 17.05.2013r. wnioskodawczyni urodzila syna J.. Z tego tytulu otrzymywala zasilek macierzynski liczony
od wynagrodzen otrzymywanych od wszystkich zleceniodawcow do wrzeénia 2013r. kiedy to organ rentowy wydal
decyzje ograniczajaca wysoko$¢ zasitku z tytulu wynagrodzenia pobieranego w Spoélce (...) i sprawa o wysoko$¢
zasitku toczy sie przed Sadem Rejonowym w Opolu. Po dniu 31.12.2013r. wnioskodawczyni nie przedtuzala umowy
z zainteresowang Spolka (...), a od 1.12.2013r. zostala zatrudniona na podstawie umowy o prace (fakty bezsporne,
zeznania wnioskodawczyni) .

Decyzja z dnia 13.09.2013r. strona pozwana (...) Oddzial we W. stwierdzil, ze N. D. jako osoba wykonujaca prace
na podstawie umowy zlecenia u platnika skladek Spotki z o.0. (...) nie podlega obowiazkowemu ubezpieczeniu
emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu od 1.03.2013r. i dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu od
1.03.2013r.

Dowdd: akta skladkowe tom 1.



Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Odwolanie jest nieuzasadnione.

Zgodnie z art. 6 ust.1 pkt 4 ustawy z dnia 13.10.1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych Dz.U.2013.1442 j.t.
osoby wykonujace prace na podstawie umowy zlecenia podlegaja obowiazkowemu ubezpieczeniu emerytalnemu i
rentowemu w okresie od dnia oznaczonego jako dzieni rozpoczecia wykonywania umowy do dnia rozwigzania lub

wygasniecia umowy.

Natomiast zgodnie z art. 11 tej ustawy obowiazkowemu ubezpieczeniu chorobowemu podlegaja jedynie pracownicy i
cztonkowie (...) (art. 6 ust. 1 pkt 1-3112).

Dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu podlegaja na swdj wniosek jedynie osoby objete obowiazkowo
ubezpieczeniem emerytalnym i rentowym wymienione w art. 6 ust. 1 pkt 2,4,5,8 i 10, a wiec m.in. osoby wykonujac
prace na podstawie umowy zlecenia.

Z wykladni gramatycznej tych przepisow wynika wiec, iz dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu mozna
podlega¢ na wniosek jedynie wtedy, kiedy dana osoba w tym wypadku wykonujgca umowe zlecenia jest objeta
obowiazkowo ubezpieczeniem emerytalnym i rentowym z tytulu wykonywania tej umowy zlecenia. Jezeli z tytulu
umowy zlecenia nie jest ona objeta obowigzkowym ubezpieczeniem emerytalnym i rentowym, to nie moze podlegac
dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu.

Jak wynika z art. 9 ust. 2 cyt. ustawy osoba spelniajaca warunki do objecia obowigzkowo ubezpieczeniami
emerytalnym i rentowymi z kilku tytuléw, o ktéorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 2, 4-6 i 10, jest objeta obowigzkowo
ubezpieczeniami z tego tytulu, ktory powstal najwczeéniej. Moze ona jednak dobrowolnie, na swdj wniosek, by¢ objeta
ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi takze z pozostalych, wszystkich lub wybranych tytuléw lub zmieni¢ tytul
ubezpieczen.

Art. 36 wskazanej ustawy normuje tryb postepowania przy zgloszeniu do ubezpieczen spotecznych przewidujac w ust.
2, iz obowiazek zgloszenia do ubezpieczenia w przypadku umowy zlecenia nalezy do platnika skladek.

Jednocze$nie jednak osoby, ktore obejmowane sa ubezpieczeniem spolecznym na zasadach dobrowolnosci same
zglaszaja wniosek o objecie ubezpieczeniem w terminie przez nie wybranym.

W sprawie bezspornym bylo, iz wnioskodawczyni zawarla pierwsza umowe zlecenia w 2011r. z (...)(...)we W. i
z tego tytulu az do pazdziernika 2013r. byla zgloszona przez platnika skladek do obowigzkowego ubezpieczenia
emerytalnego, rentowego i wypadkowego , jednocze$nie tez zgloszono ja do dobrowolnego ubezpieczenia
chorobowego uiszczajac sktadke od wskazanej podstawy wymiaru. W marcu 2013r. , a wiec w trakcie wykonywania
pierwszej umowy zlecenia wnioskodawczyni zawarla kolejng umowe zlecenia . Platnik wynagrodzenia Spolka z
0.0. (...) dokonal jej zgloszenia do obowiazkowego ubezpieczenia spolecznego z tego tytulu oraz do dobrowolnego
ubezpieczenia chorobowego, co w sposob jednoznaczny wynika ze zgloszenia do ubezpieczenia.

W takiej sytuacji zgodnie z art. 9 ust. 2 wskazanej ustawy wnioskodawczyni byta objeta obowigzkowo ubezpieczeniem
spolecznym z tego tytulu , ktory powstal najwczesniej, a wiec z tytulu umowy zlecenia zawartej w (...) (...). Mogta
dobrowolnie na swoj wniosek by¢ objeta ubezpieczeniem emerytalnym i rentowym réwniez z tytulu drugiej umowy
zlecenia. Mogla tez zmienic tytulu ubezpieczenia obowigzkowego na umowe zawartg w marcu 2013r. Do zmiany tytulu
ubezpieczenia niewatpliwie potrzebne jest wyrazne o§wiadczenie platnika sktadek badz osoby wykonujacej zlecenie

W niniejszej sprawie wnioskodawczyni takiego o$wiadczenia o wyborze tytulu do ubezpieczenia obowigzkowego
nie zlozyla nigdy, co sama przyznala. Platnik skladek bedacy strona drugiej umowy zlecenia dokonat zgloszenia
do obowiazkowego ubezpieczenia spolecznego czego w $wietle art. 9 ust. 2 nie mogt zrobi¢ bez uzyskania od
wnioskodawczyni wyraznego o$wiadczenia o wyborze obowigzkowego ubezpieczenia. Zgloszenie Spoiki (...) z



11.032013r. polgczone z oplata skladek mozna byloby uznaé jedynie jako zgloszenie do dobrowolnego ubezpieczenia
emerytalnego i rentowego. W takim jednak przypadku zgodnie z art. 11 ust. 2 cyt. ustawy wnioskodawczyni nie mogla
podlega¢ dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu.

W ocenie Sadu zgloszenie do ubezpieczenia dokonane przez Spoélke z o.0. (...) nie moze stanowié¢ jednoczeénie
wyboru tytulu ubezpieczenia obowiazkowego z tytulu dwoch uméw zlecenia bo nie dokonano wyrejestrowania
wnioskodawezyni z obowigzkowego ubezpieczenia z tytulu pierwszej umowy zlecenia. (...) (...) wyrejestrowal
wnioskodawczynie z tytulu tego ubezpieczenia dopiero z dniem 1.10.2013r. a wiec juz po wydaniu zaskarzonej decyzji.

Zaskarzona decyzja mimo nieprecyzyjnego uzasadnienia w istocie jest zgodna ze wskazanymi przepisami.

Podkresli¢ nalezy, iz w postepowaniu z zakresu ubezpieczen spolecznych przedmiot postepowania sadowego musi
by¢ zgodny z zakresem rozstrzygania zawartym w zaskarzonej decyzji organu rentowego. W niniejszej sprawie strona
pozwana ustalila jedynie, ze wnioskodawczyni nie podlega obowigzkowemu ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowemu
i wypadkowemu poczynajgc od 1.03.2013r. do dnia wydania decyzji z tytulu umowy zlecenia zawartej ze Spétka z o.o.
(...). oraz dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu z tego tytulu.

Rozpoznajac odwolanie Sad mogl jedynie stwierdzié czy wnioskodawczyni podlega z tytulu wskazanej umowy
obowigzkowemu ubezpieczeniu spolecznemu (emerytalnemu, rentowemu) oraz dobrowolnemu ubezpieczeniu
chorobowemu. Decyzja nie zawiera rozstrzygniecia o braku podstaw do objecia dobrowolnym ubezpieczeniem
emerytalnym, rentowym i chorobowym i w zwiazku z tym tego rodzaju zadanie pelnomocnika wnioskodawczyni nie
moglo by¢ uwzglednione.

Poniewaz wnioskodawczyni nie podlegla obowigzkowemu ubezpieczeniu spolecznemu , to jak wskazano wyzej w ogole
nie mogla podlegac z tego tytulu dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu mimo, ze taki wniosek zostal ztozony
przez platnika skladek zainteresowana Spotke.

Stan faktyczny w istotnych elementach byl bezsporny, wynikat z zeznah wnioskodawczyni oraz dokumentéw w postaci
zgloszen do ubezpieczenia i wyrejestrowania z tego ubezpieczenia.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze Sad na zasadzie powolanych przepiséw oraz art. 477'4 § 1 kpc orzekl jak w
wyroku.

Orzeczenie o kosztach uzasadnione jest przepisami art. 98 § 1 i 3 w zwigzku z art. 99 k.p.c. W szczeg6lnoSci w
zakresie roszczenia o podleganie ubezpieczeniu wnioskodawczynie nalezalo uznaé za strone przegrywajaca spor, co
rodzi obowigzek zwrotu stronie pozwanej kosztow zastepstwa procesowego w wysoko$ci wskazanej w § 6 pkt 3 w zw. z
§ 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych ... (Dz.U.
Z 2013T. pOz. 490).

W szczegblno$ci w sprawie nie ma zastosowania § 11 ust. 2 cyt. Rozporzadzenia bowiem spér nie dotyczyt sprawy o
$wiadczenie pieniezne z ubezpieczenia spolecznego.

W ocenie Sadu stawke wynagrodzenie nalezy odnie$¢ do warto$ci przedmiotu sprawy ktory w przedmiotowej sprawie
stanowi¢ beda sktadki na ubezpieczenie rentowe , emerytalne i wypadkowe od wynagrodzenia za caly okres trwania
umowy ( 8 miesiecy) tj. od kwoty 16.480zt. Skladki te stanowia kwote okolo 4.500 zt. W takiej sytuacji minimalna
nalezna kwota wynagrodzenia radcy prawnego wynosi 600 zlotych.



