Sygn. akt VII Ka 229/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 czerwcea 2013 roku

Sad Okregowy w Opolu VII Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia S.O. Jolanta Szajowska-Kulijewicz - spr.
Sedziowie: del. Sedzia S.R. T. H.

Sedzia S.0. Waldemar Krawczyk

Protokolant: st. sekr. sad. Marzena Rybak

przy udziale E. M.

Prokuratora Prokuratury Okregowej w Opolu

po rozpoznaniu w dniu 11 czerwca 2013 T.

sprawy

R. L. (1) (L.) oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zwigzku z art. 279 § 1 k.k. przy zastawaniu art. 65 § 1 k.k., z art. 279
§ 1 k.k. w zwiagzku z art. 65 § 1 k.k., art. 13 § 1 k.k. w zwigzku z art. 279 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k. przy zastosowaniu
art. 11 § 2 k.k. w zwigzku z art. 65 § 1 k.k.

R. S. (S.) oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zwigzku z art. 279 § 1 k.k.iart. 65 § 1 k.k., art. 279 § 1 k.k. w zwigzku z art. 65
§ 1 k.k., art. 13 § 1 k.k. w zwiazku z art. 279 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. i art. 65 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Nysie

z dnia 26 listopada 2012 roku, sygn. akt IT K 168/11

I. Zaskarzony wyrok wobec oskarzonego R. L. (1) zmienia w ten sposob, ze:

a/ uchyla orzeczenia o karze lgcznej pozbawienia wolnosci wydane na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art.
o1 § 2 kk. — zawarte w pkt. IIT czesci dyspozytywnej oraz rozstrzygniecia o warunkowym zawieszeniu wykonania
kary pozbawienia wolno$ci wydane na podstawie art. 69 § 11 § 3 k.k. oraz art. 70 § 2 k.k. — zawarte w pkt. IV czeSci
dyspozytywnej, a takze wydane na podstawie art. 73 § 2 k.k. zawarte w pkt. XI cze$ci dyspozytywnej oraz na podstawie
art. 63 § 1 k.k. zawarte w punktach XII i XIII czeci dyspozytywnej,

b/ uchyla orzeczenie o karze grzywny wydane na podstawie art. 33 § 2 k.k. - zawarte w pkt. I czeSci dyspozytywnej,

c/ kare pozbawienia wolnosci, wymierzona na podstawie art. 279 § 1 k.k. wzwiazku z art. 65 § 1 k.k. i przy zastosowaniu
art. 91 § 1 k.k., za przypisany temu oskarzonemu w pkt. I czeSci dyspozytywnej ciag przestepstw — podwyzsza do 4
(czterech) lat pozbawienia wolno$ci,

d/ na podstawie art. 91 § 2 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. za zbiegajace sie ciagi przestepstw orzeka wobec oskarzonego R. L.
(1) kare taczna 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoéci, na poczet ktorej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu
okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w dniach od 28 pazdziernika 2009 roku do dnia 19 kwietnia 2010 roku.



II. W pozostalej czesci zaskarzony wyrok wobec oskarzonego R. L. (1) utrzymuje w mocy.
III. Zaskarzony wyrok wobec oskarzonego R. S. zmienia w ten sposdb, ze:

a/ uchyla orzeczenia o karze lgcznej pozbawienia wolnosci wydane na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art.
o1 § 2 k.k. — zawarte w pkt. VIII czeSci dyspozytywnej oraz rozstrzygniecia o warunkowym zawieszeniu wykonania
kary pozbawienia wolno$ci wydane na podstawie art. 69 § 11 § 3 k.k. oraz art. 70 § 2 k.k. — zawarte w pkt. X czeSci
dyspozytywnej, a takze wydane na podstawie art. 73 § 2 k.k. zawarte w pkt. XI cze$ci dyspozytywnej oraz na podstawie
art. 63 § 1 k.k. zawarte w punktach XIV i XV czeéci dyspozytywnej,

b/ uchyla orzeczenie o karze grzywny wydane na podstawie art. 33 § 2 k.k. - zawarte w pkt. VI czesci dyspozytywne;j,

¢/ kare pozbawienia wolnosci, wymierzona na podstawie art. 279 § 1 k.k. wzwiazku z art. 65 § 1 k.k. i przy zastosowaniu
art. 91 § 1 k.k,, za przypisany temu oskarzonemu w pkt. VI czeéci dyspozytywnej ciag przestepstw — podwyzsza do 4
(czterech) lat pozbawienia wolno$ci,

d/ na podstawie art. 91 § 2 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. za zbiegajace sie ciggi przestepstw orzeka wobec oskarzonego R. S.
kare taczna 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci, na poczet ktorej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu
okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w dniach od 28 pazdziernika 2009 roku do dnia 19 kwietnia 2010 roku.

IV. W pozostalej czedci zaskarzony wyrok wobec oskarzonego R. S. utrzymuje w mocy.

V. Zasadza od oskarzonych R. L. (1) i R. S. na rzecz Skarbu Panstwa wydatki w kwotach po 20 (dwadzie$cia) zlotych
za postepowanie odwolawcze i wymierza im oplaty w wysokoéci po 400 (czterysta) zlotych za obie instancje.
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UZASADNIENIE

R. L. zostal oskarzony o to, ze:

1. Wnocy z dnia 16 na 17 pazdziernika 2009 roku w N. przy ul. (...), wsp6lnie i w porozumieniu z R. S., po uprzednim
podwazeniu rolety okna i wylamaniu blokady okna wlamal sie do domu jednorodzinnego, jednak z wnetrza nie
dokonat kradziezy mienia z uwagi na brak przedmiotéw bedacych w jego zainteresowaniu czym dziatal na szkode Z.
iJ. C., a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale zrédlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 279 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 65 § 1 k.k.

2. W dniu 28 listopada 2008 roku w N. przy ul.(...), wsp6lnie i w porozumieniu z R. S., po uprzedni wywarzeniu drzwi
balkonowych

prowadzacych na ogréd budynku, wlamat sie do wnetrza domu jednorodzinnego skad skradt bizuterie zlota i srebrna,
pieniadze r6znych walut, monety okoliczno$ciowe oraz odtwarzacz I-Pod o lacznej wartoSci 9.600 zl na szkode E. S.,
a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale Zrodlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqgzku z art. 65 § 1 k.k.

3. W dniu 28 listopada 2008 roku w N. przy ul. (...), wspélnie i w porozumieniu z R. S., po uprzednim wywazeniu
drzwi balkonowych, wlamal sie do wnetrza domu jednorodzinnego, skad skradl zlota bizuterie o wartosci 250 zl na
szkode E. W., a z popelnionego przestepstwa uczynit sobie stale zrédlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 65 § 1 k.k.



4. W dniu 28 listopada 2008 roku w N. przy ul. (...), wsp6lnie i w porozumieniu z R. S., po uprzednim wylamaniu
drzwi prowadzacych na taras budynku jednorodzinnego, wlamali sie do wnetrza skad skradli zlota bizuterie o warto$ci
5000 zl na szkode K. K., a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale zrédlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiagzku z art. 65 § 1 k.k.

5. W dniu 28 listopada 2008 roku w N. przy ul. (...), wspdlnie i w porozumieniu z R. S., po uprzednim wywazeniu
drzwi balkonowych, wlamat sie do wnetrza budynku jednorodzinnego skad dokonal kradziezy zlotej bizuterii o lacznej
wartosci 5000 zl na szkode 1. M. (1), a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale Zrédto dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqgzku z art. 65 § 1 k.k.

6. W dniu 22 listopada 2008 roku w K. przy ul. (...), wspdlnie i w porozumieniu z R. S., po uprzednim wywazeniu drzwi
balkonowych, wlamal sie do wnetrza budynku jednorodzinnego skad dokonal kradziezy bizuterii zlotej o wartoSci
3000 zl na szkode L. i M. M. (1), a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale Zrédto dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 65 § 1 k.k.

7. W dniu 22 listopada 2008 roku w K. przy ul. (...), wspdlnie i w porozumieniu z R. S., wlamat sie do wnetrza domu
jednorodzinnego skad usilowatl dokona¢ kradziezy mienia, jednak zmierzonego celu nie osiagnal z uwagi na sploszenie
przez psa, czym dzialal na szkode M. M. (2), a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale Zr6dlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 279 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 65 § 1 k.k.

8. W dniu 17 pazdziernika 2009 roku w K. ul. (...)wojewddztwo (...), wspdlnie i w porozumieniu z R. S., po
uprzednim wywazeniu okna przy pomocy nieustalonego narzedzia, wtamat sie do domu jednorodzinnego, a nastepnie
z wnetrza dokonal kradziezy zlotej bizuterii w postaci bransolet, pierécionkéw oraz trzech zegarkow powodujac straty
w wysokoSci 29000 zl na szkode T. E.. a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale Zr6dlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiagzku z art. 65 § 1 k.k.

9. W dniu 17 pazdziernika 2009 roku w K. przy ul. (...), wspdlnie i w porozumieniu z R. S., po uprzednim wywazeniu
okna balkonowego, wlamal sie do wnetrza budynku jednorodzinnego skad dokonatl kradziezy pieniedzy polskich,
waluty euro oraz bizuterii zlotej o lacznej wartosci 2000 zt na szkode W. K., a z popelnionego przestepstwa uczynit
sobie stale zr6dlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiagzku z art. 65 § 1 k.k.

10. W okresie od 25 do 29 listopada 2008 roku w L. przy ul. (...), wspélnie i w porozumieniu z R. S., dokonal kradziezy
sejfu metalowego wraz z zawartoScia pieniedzy polskich, obcej waluty w postaci banknotéw euro i dolaréw, zlotego
zegarka (...) oraz srebrnych monet w iloSci 40 sztuk oraz dwdch jednostek broni myséliwskiej, a nastepnie udat sie do
pobliskiego lasu gdzie wlamal sie do sejfu dokonujac kradziezy wezeSniej wymienionych przedmiotéw, pozostawiajac
bron mysliwska wraz z amunicja i sejfem, powodujac straty w wysokoéci 11.500 z} na szkode K. T., a z popelionego
przestepstwa uczynil sobie stale Zrodlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqgzku z art. 65 § 1 k.k.

11. W dniu 30 listopada 2008 roku w N. przy ul. (...), wspélnie i w porozumieniu z R. S., po uprzednim wywazeniu
drzwi balkonowych, wlamal sie do wnetrza budynku skad usitowatl dokona¢ kradziezy mienia jednak zamierzonego
celu nie osiagnat z uwagi na brak przedmiotéw bedacych w jego zainteresowaniu, czym dzialal na szkode J. O., a z
popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale Zrédto dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 279 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 65 § 1 k.k.



12. W dniu 19 listopada 2008 roku w N. przy ul. (...), wspélnie i w porozumieniu z R. S., po uprzednim wywazeniu
drzwi na parterze budynku, wlamatl sie do wnetrza skad skradl zlota bizuterie i perfumy o lacznej wartosci 1.500 zl na
szkode J. G., a z popelnionego przestepstwa uczynit sobie stale zrédlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiagzku z art. 65 § 1 k.k.

13. W dniu 29 listopada 2008 roku w N. przy ul (...), wspolnie i w porozumieniu z R. S., po uprzednimwywazeniu
drzwi balkonowych, wlamat sie do wnetrza budynkuskad usilowal dokona¢ kradziezy mienia jednak zamierzonego
celu nie osiggnal z uwagi na brak przedmiotéw bedacych w jegozainteresowaniu, powodujac straty w wysokoéci 500
z}, czym dzialal na szkode G. S. (1)., a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale zrédto dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zwiqgzku z art. 279 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k. przy zastosowaniu
art. 11 § 2 k.k. i w zwiqgzku z art. 65 § 1 k.k.

14. W dniu 29 listopada 2008 roku w N. przy ul. (...), wspdlnie i w porozumieniu z R. S., po uprzednim wywazeniu
drzwi balkonowych, wltamal sie do wnetrza budynku skad usilowal dokona¢ kradziezy mienia, jednak zamierzonego
celu nie osiggnat z uwagi na brak przedmiotéw bedacych w jego zainteresowaniu, czym dzialal na szkode H. P., a z
popelionego przestepstwa uczynil sobie stale zrodlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 279 § 1 k.k. i art. 65 § 1 k.k.

15. W okresie od 29 do 30 listopada 2008 roku w S. posesja nr (...), wspoélnie i w porozumieniu z R. S., po uprzednim
wywazeniu okna w lazience na parterze budynku, wlamal sie do wnetrza skad dokonat kradziezy mienia w postaci
kolekcji monet polskich, pieniedzy polskich w kwocie 100 zl i pieniedzy w postaci waluty euro w kwocie 500 euro oraz
zlotej bizuterii i laptopa m-ki F. powodujac straty w wysoko$ci20500 zl na szkode W. M. oraz 5760,69 zl na szkode
Zakladu (...) S.A. a z popelionego przestepstwa uczynit sobie stale zrodlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 65 § 1 k.k.

16. W okresie od 19 do 22 listopada 2008 roku w N. przy ul. (...) IB, wspoélnie i w porozumieniu z R. S., poprzez
wywazenie drzwi tarasowych wlamat sie do domu jednorodzinnego skad skradl pieniadze w kwocie 8000 zl, zlota
bizuterie, 10 metalowych monet okoliczno$ciowych powodujac straty w wysokosci 12900 zt na szkode D. U, a z
popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale Zrodto dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqgzku z art. 65 § 1 k.k.

17. W dniu 30 listopada 2008 roku w N. przy ul. (...), wspélnie i w porozumieniu z R. S., po uprzednim wywazeniu
skrzydla okna kuchennego, wlamal sie do wnetrza budynku, skad dokonal kradziezy, komputera (...), kamery cyfrowej
C. (...), zlotej bizuterii pieniedzy réznych walut powodujac straty o lacznej wartosci 28.500 zl na szkode B. P., a z
popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale Zrodto dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiagzku z art. 65 § 1 k.k

18. W dniu 20 lutego 2009 roku w N. przy ul. (...), wspélnie i w porozumieniu z R. S., po uprzednim wywazeniu
okna na parterze budynku, usilowal dokona¢ kradziezy mienia, jednak zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na
sploszenie, powodujac straty w wysokosci 4000 zl na szkode K. D.. a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale
zr6dlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zwigzku z art. 279 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k. przy zastosowaniu
art. 11 § 2 k.k. w zwiqgzku z art. 65 § 1 k.k.

19. W dniu 10 stycznia 2009 roku w N. ul. (...) wojewoddztwo (...), wspOlnie i w porozumieniu z R. S., po uprzednim
wywazeniu okna nieustalonym narzedziem wlamal sie do domu jednorodzinnego, a nastepnie z wnetrza dokonat



kradziezy pieniedzy polskich w kwocie 9000 zl, wyrobéw ze zlota w postaci obraczki, sygnetu, trzech bransoletek,
zlotego zegarka kieszonkowego bez lanicuszka typu kopertowego, pier§cionka z niebieskim oczkiem powodujgc straty
w wysokoSci 11.000 z} na szkode P. S., a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale Zr6dlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiagzku z art. 65 § 1 k.k.

20. w dniu 10 stycznia 2009 roku w N. ul. (...)wojewodztwo (...), wspoélnie i w porozumieniu z R. S., po uprzednim
podwazeniem drzwi wejéciowych nieustalonym narzedziem, wlamal sie do domu jednorodzinnego, a nastepnie z
wnetrza dokonal kradziezy pieniedzy polskich w kwocie 6000 zl, 6000 euro oraz bizuterii zlotej powodujac straty w
wysoko$ci 45700 zl na szkode W. F., a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale Zrédto dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiagzku z art. 65 § 1 k.k.

21. W dniu 16 pazdziernika 2009 roku w N. przy ul. (...), wspdélnie i w porozumieniu z R. S., po uprzednim wywazeniu
okna nieustalonym narzedziem, wlamat sie do domu jednorodzinnego, a nastepnie z jego wnetrza dokonal kradziezy
pieniedzy polskich w kwocie 200 zl, zlotej bizuterii w postaci dwdch lancuszkéw, dwbdch obraczek, sze$ciu sztuk
pierécionkow, zlotego ztomu okolo 15 gram oraz szeSciu zawieszek zlotych, powodujac straty w wysoko$ci 10000 zl na
szkode A. H. (1), a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale zrodlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 65 § 1 k.k.

22. W dniu 28 pazdziernika 2009 roku w K. przy ul. (...), wspdlnie i w porozumieniu z R. S., po uprzednim wywazeniu
drzwi balkonowych wlamatl sie do wnetrza domu jednorodzinnego, a nastepnie z jego wnetrza dokonatl kradziezy
pieniedzy polskich w kwocie 55300ztotych, 325 euro, oraz zlotej bizuterii o wartoéci 4000 zl powodujgc straty w
wysokos$ci 60682,50 zlotych na szkode W. P., a z popelnionego przestepstwa uczynit sobie stale zrodlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 65 § 1 k.k.

23. W dniu 27 pazdziernika 2009 roku w R. przy ul.(...), wsp6lnie i w porozumieniu z R. S., po uprzednim wywazeniu
framugi okiennej wltamal sie do wnetrza domu jednorodzinnego, z ktérego dokonat kradziezy w celu przywlaszczenia
réznego rodzaju bizuterii o lacznej wartoSci niemniejszej niz 3.000 zlotych na szkode P. W., a z popelionego
przestepstwa uczynil sobie stale Zrodlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 65 § 1 k.k.

24. W dniu 21 marca 2009 roku w N. przy ul. (...), wspdlnie i w porozumieniu z R. S., po uprzednim podniesieniu rolety
antywlamaniowej i wywarzeniu drzwi wej$ciowych na taras wlamal sie do wnetrza domu jednorodzinnego skad skrad}
pieniadze w kwocie 300 zlotych oraz bizuterie powodujac straty w wysokoSci 3300 zl na szkode R. P., a z popelnionego
przestepstwa uczynil sobie stale Zrodlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 65 § 1 k.k.

25. W dniu 21 marca 2009 roku w N. przy ul. (...), wspdlnie i w porozumieniu z R. S., po uprzednim wywarzeniu drzwi
wejéciowych wlamat sie do domu jednorodzinnego, skad skradl zlota bizuterie, sejf z zawarto$cia 320 dolaréow i 180
euro oraz portfel z zawarto$cig pieniedzy w kwocie 1380 zl powodujac straty w wysoko$ci 10000 zl na szkode L. W.,
a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale Zzrodlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 65 § 1 k.k.

26. W okresie od 19 do 20 pazdziernika 2009 r. w P. przy ul. (...), wsp6lnie i w porozumieniu z R. S. , po uprzednim
wywarzeniu drzwi prowadzacych do wnetrza budynku wlamat sie do domu jednorodzinnego, skad dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 80.000 zlotych, 6.000 euro oraz zlotej bizuterii w postaci czterech pier§cionkéw i bransolety



powodujac straty w wysokosci 115.000,20 zl na szkode A. K., a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale Zrodlo
dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 65 § 1 k.k.

27. w dniu 21 grudnia 2008 r. w S. przy ul. (...), wspoélnie i w porozumieniu z R. S., po uprzednim wylamaniu drzwi
balkonowych wlamal sie do wnetrza budynku jednorodzinnego, skad dokonat kradziezy plecaka, stodyczy, bizuterii i
kosmetykow o lacznej wartoSci 1.000 zt na szkode A. H. (2), a z popelnionego przestepstwa uczynit sobie stale zrodio
dochodoéw,

tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 65 § 1 k.k.

R. S. zostal oskarzony o to, ze:

28. W nocy z dnia 16 na 17 pazdziernika 2009 roku w N. przy ul. (...), wspdlnie i w porozumieniu z R. L. (1) po
uprzednim podwazeniu rolety okna i wytamaniu blokady okna wlamal sie do domu jednorodzinnego, jednak z wnetrza
nie dokonal kradziezy mienia z uwagi na brak przedmiotéw bedacych w jego zainteresowaniu czym dzialal na szkode
Z.1J. C., a z popelionego przestepstwa uczynil sobie stale zrédto dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 279 § 1 k.k.iart. 65 § 1 k.k.

29. W dniu 28 listopada 2008 roku w N. przy ul. (...), wsp6lnie i w porozumieniu z R. L. (1) , po uprzedni wywarzeniu
drzwi balkonowych prowadzacych na ogréod budynku, wlamatl sie do wnetrza domu jednorodzinnego skad skradt
bizuterie zlota i srebrna, pieniadze réznych walut, monety okolicznoSciowe oraz odtwarzacz I-Pod o lacznej wartoSci
9.600 zl na szkode E. i B. S., a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale Zr6dlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 65 § 1 k.k.

30. W dniu 28 listopada 2008 roku w N. przy ul. (...), wsp6lnie i w porozumieniu z R. L. (1), po uprzednim wywazeniu
drzwi balkonowych, wlamat sie do wnetrza domu jednorodzinnego, skad skrad} zlota bizuterie o wartoéci 250 zt na
szkode E. W., a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale Zrodlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 65 § 1 k.k.

31. W dniu 28 listopada 2008 roku w N. przy ul. (...), wspdlnie i w porozumieniu z R. L. (2), po uprzednim wylamaniu
drzwi prowadzacych na taras budynku jednorodzinnego, wlamali sie do wnetrza skad skradli zlota bizuterie o wartosci
5000 zl na szkode K. K., a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale zrédlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiagzku z art. 65 § 1 k.k.

32. W dniu 28 listopada 2008 roku w N. przy ul. (...), wspoélnie i w porozumieniu z R. L. (1) po uprzednim wywazeniu
drzwi balkonowych, wlamat sie do wnetrza budynku jednorodzinnego skad dokonal kradziezy ztotej bizuterii o lacznej
wartoSci 5000 zl na szkode 1. M. (2), a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale zrédto dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 65 § 1 k.k.

33. W dniu 22 listopada 2008 roku w K. przy ul. (...), wspdlnie i w porozumieniu z R. L. (1), po uprzednim
wywazeniu drzwi balkonowych, wlamat sie do wnetrza budynku jednorodzinnego skad dokonal kradziezy bizuterii
zlotej o wartoéci 3000 zl na szkode L. i M. M. (1), a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale Zrédto dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 65 § 1 k.k.

34. W dniu 22 listopada 2008 roku w K. przy ul. (...), wspélnie i w porozumieniu z R. L. (1), wlamal sie do wnetrza
domu jednorodzinnego skad usitlowal dokona¢ kradziezy mienia, jednak zmierzonego celu nie osiagnat z uwagi na



sploszenie przez psa, czym dzialal na szkode M. M. (2), a z popelionego przestepstwa uczynil sobie stale zrédlo
dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 279 § 1 k.k.165 § 1 k.k.

35. W dniu 17 paZzdziernika 2009 roku w K. ul. (...) wojewodztwo (...), wspoélnie i w porozumieniu z R. L. (1) po
uprzednim wywazeniu okna przy pomocy nieustalonego narzedzia, wlamatl sie do domu jednorodzinnego, a nastepnie
z wnetrza dokonal kradziezy zlotej bizuterii w postaci bransolet, pierécionkéw oraz trzech zegarkow powodujac straty
w wysokoSci 29000 zl na szkode T. E., a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale Zr6dlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 65 § 1 k.k.

36. W dniu 17 pazdziernika 2009 roku w K. przy ul. (...), wspoélnie i w porozumieniu z R. L. (1), po uprzednim
wywazeniu okna balkonowego, wlamal sie do wnetrza budynku jednorodzinnego skad dokonal kradziezy pieniedzy
polskich, waluty euro oraz bizuterii zlotej o lacznej wartosci 2000 zl na szkode W. K., a z popelnionego przestepstwa
uczynit sobie stale zrédlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 65 § 1 k.k.

37. W okresie od 25 do 29 listopada 2008 roku w L. przy

ul. (...), wspdlnie i w porozumieniu z R. L. (1), dokonal kradziezy sejfu metalowego wraz z zawartoScig pieniedzy
polskich, obcej waluty w postaci banknotoéw euro i dolaréw, zlotego zegarka (...) oraz srebrnych monet wilo$ci 40 sztuk
oraz dwoch jednostek broni mysliwskiej, a nastepnie udat sie do pobliskiego lasu gdzie wlamat sie do sejfu dokonujac
kradziezy wcze$niej wymienionych przedmiotow, pozostawiajac bron mysliwska wraz z amunicja i sejfem, powodujac
straty w wysokosci 11.500 zl na szkode K. T., a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale zrodlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 65 § 1 k.k.

38. W dniu 30 listopada 2008 roku w N. przy ul. (...), wsp6lnie i w porozumieniu z R. L. (1), po uprzednim wywazeniu
drzwi balkonowych, wlamal sie do wnetrza budynku skad usitowal dokona¢ kradziezy mienia jednak zamierzonego
celu nie osiggnatl z uwagi na brak przedmiotéw bedacych w jego zainteresowaniu, czym dzialal na szkode J. O., a z
popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale Zrodto dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 kk. w zwiqgzku z art. 279 § 1 k.k. i art. 65 § 1 k.k.

39. W dniu 19 listopada 2008 roku w N. przy ul. (...), wsp6lnie i w porozumieniu z R. L. (1), po uprzednim wywazeniu
drzwi na parterze budynku,

wlamatl sie do wnetrza skad skradl zlota bizuterie i perfumy o

lacznej wartoéci 1.500 zt na szkode J. G., a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale Zrodlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 65 § 1 k.k.

40. W dniu 29 listopada 2008 roku w N. przy ul (...),

wspo0lnie i w porozumieniu z R. L. (1), po uprzednim

wywazeniu drzwi balkonowych, wlamal sie do wnetrza budynku

skad usilowal dokonaé kradziezy mienia jednak zamierzonego

celu nie osiggnal z uwagi na brak przedmiotéw bedacych w jego

zainteresowaniu, powodujac straty w wysoko$ci 500 zl, czym

dzialal na szkode G. S. (2), a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale zrodlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 279 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k. przy zastosowaniu
art.11 § 2 k.k.iart. 65 § 1 k.k.

41. W dniu 29 listopada 2008 roku w N. przy ul.(...), wspdlnie i w porozumieniu z R. L. (1),



po uprzednim wywazeniu drzwi balkonowych, wlamatl sie do

wnetrza budynku skad usilowal dokonaé kradziezy mienia, jednak zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na brak
przedmiotéw bedgcych w jego zainteresowaniu, czym dziatal na szkode H. P., a z popelnionego przestepstwa uczynit
sobie stale zrodio dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 279 § 1 k.k. i art. 65 § 1 k.k.

42. W okresie od 29 do 30 listopada 2008 roku w S. nr 34, wsp6lnie i w porozumieniu z R. L. (1), po

uprzednim wywazeniu okna w lazience na parterze budynku,

wlamatl sie do wnetrza skad dokonatl kradziezy mienia w postaci

kolekeji monet polskich, pieniedzy polskich w kwocie 100 zt i

pieniedzy w postaci waluty euro w kwocie 500 euro oraz zlotej

bizuterii i laptopa m-ki F. powodujac straty w wysoko$ci

20500 zt na szkode W. M. oraz 5760,69 zl na (...) S.A. a z popelionego przestepstwa uczynil sobie stale zrodlo
dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 65 § 1 k.k.

43. W okresie od 19 do 22 listopada 2008 roku w N. przy ul.(...) IB, wspoélnie i w porozumieniu z R. L. (1), poprzez
wywazenie drzwi tarasowych wlamat sie do domu jednorodzinnego skad skradl pieniadze w kwocie 8000 zl, zlota
bizuterie, 10 metalowych monet okoliczno$ciowych powodujac straty w wysoko$ci 12.900 zt na szkode D. U., a z
popehionego przestepstwa uczynil sobie stale Zr6dlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 65 § 1 k.k.

44. W dniu 30 listopada 2008 roku w N. przy ul.(...), wsp6lnie i w porozumieniu z R. L. (1),

po uprzednim wywazeniu skrzydta okna kuchennego, wlamat sie

do wnetrza budynku, skad dokonal kradziezy, komputera (...), kamery cyfrowej C. (...), zlotej bizuterii pieniedzy
réznych walut powodujac straty o lacznej wartoéci 28.500 zl na szkode B. P., a z popelnionego przestepstwa uczynit
sobie stale zrodlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiagzku z art. 65 § 1 k.k.

45. W dniu 20 lutego 2009 roku w N. przy ul. (...),

wspoOlnie i w porozumieniu z R. S., po uprzednim

wywazeniu okna na parterze budynku, usitowal dokonaé

kradziezy mienia, jednak zamierzonego celu nie osiagnal z

uwagi na sploszenie, powodujac straty w wysokoéci 4000 zl na

szkode K. D.., a z popelionego przestepstwa uczynil sobie stale zrodlo dochodu,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 kk. w zwiqzku z art. 279 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k. przy zastosowaniu
art.11§ 2 k.k.iart. 65 § 1 k.k.

46. W dniu 10 stycznia 2009 roku w N. ul. (...) wojewodztwo (...), wspodlnie i w porozumieniu z R. S., po uprzednim
wywazeniu okna nieustalonym narzedziem,

wlamal sie do domu jednorodzinnego, a nastepnie z wnetrza

dokonat kradziezy pieniedzy polskich w kwocie 9000 zl,

wyrobow ze zlota w postaci obraczki, sygnetu, trzech

bransoletek, zlotego zegarka kieszonkowego bez lanicuszka typu

kopertowego, pierécionka z niebieskim oczkiem powodujac straty

w wysokoSci 11000 zl na szkode P. S., a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale Zrédlo dochodu,



Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 65 § 1 k.k.

47. W dniu 10 stycznia 2009 roku w N. ul. (...)

wojewodztwo (...), wspélnie i w porozumieniu z Robertem

Siler, po uprzednim podwazeniem drzwi wejSciowych

nieustalonym narzedziem, wlamal sie do domu jednorodzinnego, a

nastepnie z wnetrza dokonal kradziezy pieniedzy polskich w

kwocie 6000 zl, 6000 euro oraz bizuterii zlotej powodujac straty w

wysokoSci 45700 zt na szkode W. F., a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie state Zrédlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 65 § 1 k.k.

48. W dniu 16 pazdziernika 2009 roku w N. przy ul.(...), wspolnie i w porozumieniu z R. L. (1), po
uprzednim wywazeniu okna nieustalonym narzedziem, wlamat

sie do domu jednorodzinnego, a nastepnie z jego wnetrza

dokonal kradziezy pieniedzy polskich w kwocie 200 zl, zlotej

bizuterii w postaci dwdch lancuszkéw, dwoch obraczek, szesciu

sztuk pierscionkow, zlotego ztomu okolo 15 gram oraz szeSciu

zawieszek zlotych, powodujgc straty w wysoko$ci 10000 zl na

szkode A. H. (1)., a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale zrodlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqgzku z art. 65 § 1 k.k.

49. W dniu 28 pazdziernika 2009 roku w K.- K. ul. (...), wspolnie i w porozumieniu z R. L. (1), po uprzednim wywazeniu
drzwi balkonowych wlamat

sie do wnetrza domu jednorodzinnego, a nastepnie z jego

wnetrza dokonal kradziezy pieniedzy polskich w kwocie 55300

zlotych, 325 euro, oraz zlotej bizuterii o wartosci 4000 zt

powodujac straty w wysoko$ci 60682,50 zlotych na szkode

Wladystawa P., a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale zrédlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqgzku z art. 65 § 1 k.k.

50. W dniu 27 pazdziernika 2009 roku w R. przy ul.(...), wspdlnie i w porozumieniu z R. L. (1),

po uprzednim wywazeniu framugi okiennej wlamat sie do wnetrza

domu jednorodzinnego, z ktoérego dokonal kradziezy w celu

przywlaszczenia roznego rodzaju bizuterii o lacznej wartosci nie

mniejszej niz 3.000 zlotych na szkode P. W., a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie stale Zrodlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiagzku z art. 65 § 1 k.k.

51. W dniu 21 marca 2009 roku w N. przy ul. (...) wspélnie i w porozumieniu z R. L. (1),

po uprzednim podniesieniu rolety antywlamaniowej i wywarzeniu drzwi wejéciowych na taras wlamat sie do wnetrza
domu jednorodzinnego skad skradl pienigdze w kwocie 300 zlotych oraz bizuterie powodujac straty w wysoko$ci 3300
zl na szkode R. P., a z popelnionego przestepstwa uczynil sobie state Zrodlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiagzku z art. 65 § 1 k.k.

52. W dniu 21 marca 2009 roku w N. przy ul. (...), wspolnie i w porozumieniu z R. L. (1), po uprzednim wywarzeniu
drzwi wejSciowych wlamal sie do domu jednorodzinnego, skad skrad! zlota bizuterie, sejf z zawarto$cia 320 dolaréow
1180 euro oraz portfel z zawarto$cia pieniedzy w kwocie 1380 zl powodujac straty w wysoko$ci 10000 zl na szkode L.
W., a z popelionego przestepstwa uczynil sobie stale Zrodlo dochodu,



Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 65 § 1 k.k.

53. W okresie od 19 do 20 pazdziernika 2009 r. w P. przy ul. (...), wsp6lnie i w porozumieniu z R. L. (1), po uprzednim
wywarzeniu drzwi prowadzacych do wnetrza budynku wlamat sie do domu jednorodzinnego, skad dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 80.000 zlotych, 6.000 euro oraz zlotej bizuterii w postaci czterech pier§cionkéw i bransolety
powodujac straty w wysokoS$ci 115.000,20 zl na szkode A. K., a z popelnienia przestepstwa uczynit sobie stale Zrodlo
dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqgzku z art. 65 § 1 k.k.

54. W dniu 21 grudnia 2008 r. w S. przy ul. (...), wspdlnie i w porozumieniu z R. L. (1), po uprzednim wylamaniu drzwi
balkonowych wlamal sie do wnetrza budynku jednorodzinnego, skad dokonat kradziezy plecaka, stodyczy, bizuterii i
kosmetykow o lacznej wartosci 1.000 zl na szkode A. H. (2), a z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale zrodlo
dochodow

Y. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwiqgzku z art. 65 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Nysie wyrokiem z dnia 26 listopada 2012 roku — sygn. akt IT K 168/11:

I. uznal oskarzonego R. L. (1) za winnego popehienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt. 1-12 oraz 14-17119-25
czesci wstepnej wyroku, to jest przestepstw z art. 279 § 1 k.k. w zwigzku z art. 65 § 1 k.k. iz art. 13 § 1 k.k. w zwigzku z
art. 279 § 1 k.k. w zwiazku z art. 65 § 1 k.k., przy czym przyjal, iz czynéw tych dopuscil sie w ramach ciagu przestepstw,
o ktérym mowa w art. 91 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zwiazku z art. 65 § 1 k.k. i w zwiazku z art. 91
§ 1 k.k. wymierzyl mu kare 2 (dwbch) lat pozbawienia wolnosci, a nadto na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu
kare 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny ustalil wysoko$é jednej stawki na 50 (pie¢dziesiat) zlotych,

II. uznat oskarzonego R. L. (1) za winnego popelienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt. 13 oraz 18 czesci
wstepnej wyroku, to jest przestepstw z art. 13 § 1 k.k. w zwiazku z art. 279 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k. przy zastosowaniu
art. 11 § 2 k.k. i wzw. z art. 65 § 1 k.k., przy czym przyjal, iz czynéw tych dopuscil sie w ramach ciggu przestepstw, o
ktérym mowa w art. 91 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zwigzku z art. 279 § 1 k.k. w zwigzku z art. 65 § 1
k.k. i wzwigzku z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

ITI. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k., art. 91 § 2 k.k. orzeczone oskarzonemu R. L. (1) w pkt. Ii IT wyroku kary
pozbawienia wolnosci zlgczyl i jako kare taczng wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci,

IV. na podstawie art. 69 § 11 3 k.k. iart. 70 § 2 k.k. wykonanie orzeczonej R. L. (1) kary lacznej pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesil na okres proby lat 5 (pieciu),

V. uniewinnil oskarzonego R. L. (1) od popekienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt 26 i 27 czeéci wstepnej
wyroku, a kosztami procesu w tej czeSci — na mocy art. 630 k.p.k. — obciazyl Skarb Panhstwa,

VI. uznal oskarzonego R. S. za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt. 28-39 oraz 41-44 i
46-52 czedci wstepnej wyroku, to jest przestepstw z art. 279 § 1 k.k. w zwigzku z art. 65 § 1 kk.izart. 13§ 1 kk w
zwigzku z art. 279 § 1 k.k. w zwiagzku z art. 65 § 1 k.k., przy czym przyjal, iz czynoéw tych dopuscil sie w ramach ciagu
przestepstw, o ktorym mowa w art. 91 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zwiazku z art. 65 § 1 k.k. i w zwiazku
zart. 91 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci, a nadto na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyt
mu kare 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny ustalil wysoko$¢ jednej stawki na 50 (pie¢dziesiat) ztotych,

VII. uznal oskarzonego R. S. za winnego popehienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt. 50 oraz 45 czeéci
wstepnej wyroku, to jest przestepstw z art. 13 § 1 k.k. w zwiazku z art. 279 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k. przy zastosowaniu
art. 11 § 2 k.k. i w zwiazku z art. 65 § 1 k.k., przy czym przyjal, iz czynow tych dopuscil sie w ramach ciagu przestepstw,



o ktérym mowa w art. 91 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zwigzku z art. 279 § 1 k.k. w zwigzku z art. 65 §
1k.k. i wzwiazku z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

VIII. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k., art. 91 § 2 k.k. orzeczone oskarzonemu R. S. w pkt. VI i VII wyroku
kary pozbawienia wolno$ci zlaczyt i jako kare taczng wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci,

IX. uniewinnit R. S. od popeklienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt 53 i 54 cze$ci wstepnej wyroku, a
kosztami procesu w tej czesci — na mocy art. 630 k.p.k. — obcigzyt Skarb Panstwa,

X. na podstawie art. 69 § 11 3 k.k. i art. 70 § 2 k.k. wykonanie orzeczonej R. S. kary lacznej pozbawienia wolnoéci
warunkowo zawiesil na okres proby lat 5 (pieciu),

XI. na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddal oskarzonych R. L. (1) i R. S. w okresie préby pod dozor kuratora sagdowego,

XII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej oskarzonemu R. L. (1) w pkt. I wyroku kary grzywny zaliczyt
okres tymczasowego aresztowania od 28 pazdziernika 2009 r. do 4 lutego 2010 .

XIII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej oskarzonemu R. L. (1) kary lacznej pozbawienia wolnoSci
zaliczyl okres tymczasowego aresztowania od 4 lutego 2010 r. do 19 kwietnia 2010 r.,

XIV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej oskarzonemu R. S. w pkt. VI wyroku kary grzywny zaliczyl
okres tymczasowego aresztowania od 28 pazdziernika 2009 r. do 4 lutego 2010 .

XV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej oskarzonemu R. S. kary lacznej pozbawienia wolnoSci zaliczyt
okres tymczasowego aresztowania od 4 lutego 2010 r. do 19 kwietnia 2010 1.,

XVI. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonych R. L. (1) i R. S. obowiazek naprawienia szkody poprzez
zaplate na rzecz:

- E. S. kwot po 615 (szeSéset pietnascie) zlotych,

- I. M. (2) kwot po 1.950 (tysiac dziewiecset pieédziesiat) zlotych,

- T. E. kwot po 13.450 (trzynadcie tysiecy czterysta piecdziesiat) zlotych,

- K. T. kwot po 3.900,80 (trzy tysiace dziewiecset 80/100) zlotych,

- W. M. kwot po 3.720,37 (trzy tysiace siedemset dwadziescia 37/100) zlotych,
- (...) SAw O. kwot po 2.880,35 (dwa tysigce osiemset osiemdziesiat 35/100) zlotych,
- D. U. kwot po 5.900 (pie¢ tysiecy dziewieéset) zlotych,

- B. P. kwot po 7.072,28 (siedem tysiecy siedemdziesiat dwa 28,/100) zlotych,
- P. S. kwot po 4.200 (cztery tysiace dwiescie) zlotych,

- W. F. kwot po 19.050 (dziewietna$cie tysiecy pieédziesiat) ztotych,

- A. H. (1) kwot po 3.200 (trzy tysiace dwieécie) ztotych,

- L. W. kwot po 950 (dziewieéset piecdziesiat) zlotych,

17) na podstawie art. 627 k.p.k. w zwigzku z art. 633 k.p.k. zasadzil od oskarzonych R. L. (1) i R. S. na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sagdowe.



Wyrok powyzszy w caloéci na niekorzy$¢ obydwu oskarzonych zaskarzyt Prokurator Rejonowy w Kedzierzynie — Kozlu
zarzucajac:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia przez Sad I instancji, polegajacej na wadliwej
ocenie zgromadzonego materialu dowodowego i uznanie, ze podstawa sprawcow w toku przewodu sadowego -
przyznanie sie przez nich do winy, wyrazony zal, ich dotychczasowa niekaralno$é, a takze czynione starania o
naprawienie szkody, jak tez zmiana jaka zaszla w ich zyciu, po opuszczeniu zaktadu karnego, uzasadniaja przyjecie
przez Sad przekonania, ze w przedmiotowej sprawie zachodzi wyjatkowy wypadek uzasadniony szczegdlnymi
okoliczno$ciami, pozwalajacy na warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej przez Sad wobec obydwu oskarzonych
kar pozbawienia wolnoéci podczas, gdy prawidlowa ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w
szczego6lnosci wysoki stopien spolecznej szkodliwosci popelnionych przez oskarzonych czyndw, ich wieloé¢, wysoka
warto$¢ skradzionego mienia, ktéra przekracza 270.072, 25 zlotych, spos6b popehienia zarzucanych im czynow,
uczynienie sobie przez ich popelnienie stalego zrodla dochodu, wreszcie nagminne przestepstwa przeciwko mieniu,
a co za tym idzie wzgledy prewencji szczegolnej, jak i ogoblnej, powinno doprowadzi¢ Sad do wniosku przeciwnego
i przemawiajacego za brakiem w przedmiotowej sprawie istnienia przeslanek tzw. wyjatkowego wypadku i
wymierzeniem R. L. (1) i R. S. kar pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia ich wykonania;

I1. razaca niewspodlmiernos¢ orzeczonych wobec oskarzonych R. L. (1) i R. S. kar za popelnione przez nich przestepstwa
a, to odnoénie R. L. (1) czynéw opisanych w pkt. od 1 do 12, 14-17 oraz 19-25 czeSci dyspozycyjnej wyroku tj. o
przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zwigzku z art. 65 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k. wzwiazku z art. 279 § 1 k.k. i w zwiazku z art.
65 § 1k.k., popelnionych w warunkach art. 91 §1 k.k. - za co Sad skazal go na kare 2 lat pozbawienia wolnosci i grzywne
w wysokos$ci 200 stawek dziennych po 50 zt kazda stawka , oraz za czyny z pkt. 13 i 18 wyroku tj. za przestepstwo z
art. 13 § 1 k.k. w zwiazku z art. 279 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. w zwigzku z art. 65 §1
k.k. popelnionych w warunkach art. 91 § 1 k.k., skazal na kare 1 roku i 3 m-cy pozbawienia wolno$ci - w konsekwencji
orzekajac kare taczna w wymiarze 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby 5 lat, a wobec R. S. za czyny z pkt. 28 - 39, 41-44 1 46-52 czeSci dyspozycyjnej wyroku tj. o przestepstwo z art. 279
§ 1 k.k. wzwigzku z art. 65 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k. wzwiagzku z art. 279 § 1 k.k. i w zwiazku z art. 65 § 1 k.k., popelnionych
w warunkach art. 91 § 1 k.k. - za co skazal go na kare 2 lat pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosci 200 stawek
dziennych po 50 zl kazda stawka , oraz za czyny z pkt. 50 i 45 wyroku tj. za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zwiazku z art.
279 § 1 k.k.iart. 288 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. w zwiazku z art. 65 § 1 k.k. popelnionych w warunkach
art. 91 § 1 k.k., skazal na kare 1 roku i 3 m-cy pozbawienia wolnoéci - orzekajac wobec w/w kare lacza w wymiarze
2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania na okres proby wynoszacy 5 lat, podczas
gdy stosowanie sie do dyrektyw art. 53 k.k., uwzgledniajac motywacje i pobudki sprawcoéw, sposob ich dzialania,
fakt popelnienia przestepstw w krotkich odstepach czasu, czynione do ich popelnienia wezeéniejsze przygotowania
- rozpoznanie terenu, typowanie miejsc, gdzie miano dokonywa¢ wlaman, w odniesieniu do mienia duzej wartosci,
czynéw popehionych w ciggu przestepstw, a zatem o wysokim stopniu spolecznej szkodliwos$ci, w konicu nagminno$é
przestepstw przeciwko mieniu, wymogi prewencji ogélnej i szczegblnej, a wszystko to przemawia za wymierzeniem
w stosunku do obu oskarzonych znacznie wyzszych w odniesieniu jednostkowym, jak i lacznym, kar pozbawienia
wolnoSci.

Powolujac sie na przepis art. 437 § 1 k.p.k. prokurator wniést o:

- zmiane wyroku i wymierzenie kar dla obydwu oskarzonych za czyny opisane w pkt. I czeéci dyspozytywnej wyroku
na kare 4 lat i 6 m-cy pozbawienia wolnoSci dla obydwu oskarzonych, natomiast odnos$nie czynu z pkt. IT wyroku na
kare po 2 lata pozbawienia wolnoSci oraz na kare laczna w wymiarze po 5 lat pozbawienia wolno$ci dla kazdego z
oskarzonych, solidarny obowiazek naprawienia szkody, przepadek dowodow rzeczowych i zasadzenie od oskarzonych
kosztoéw postepowania i oplaty sadowe;j.

Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje;



Apelacja prokuratora wniesiona na niekorzysé oskarzonych R. L. (1) i R. S., zasluguje na cze$ciowe uwzglednienie. Za
zasadne uznaé nalezy zawarte w apelacji prokuratora, zarzuty odnoénie razacej niewspolmiernoéci kar pozbawienia
wolnoéci, wymierzonych oskarzonym.

Sad I instancji, w oparciu o prawidlowo zebrany i oceniony material dowodowy, poczynit wlasciwe ustalenia faktyczne,
w zakresie sprawstwa i winy oskarzonych, a wyciagniete przezen wnioski, odnosnie oceny prawnej, wszystkich
czynow przypisanych oskarzonym, nalezy uzna¢ za trafne. Natomiast, zdaniem Sadu Odwolawczego, kary wymierzone
oskarzonym, jak shusznie podnosi apelujacy, sa karami wyjatkowo nadmiernie lagodnymi, niewspétmiernymi do rangi
oraz warto$ci, wszystkich okolicznoéci obciazajacych, ujawnionych w sprawie.

Sad Odwotawczy uznal, ze sa podstawy do podwazenia wyroku Sadu Rejonowego, w zakresie orzeczen dotyczacych
kar pozbawienia wolno$ci, orzeczonych wobec oskarzonych R. L. (1) i R. S., odnoénie przypisanych im w punktach I
i VI czesci dyspozytywnej wyroku, ciggow przestepstw z art. 279 § 1 k.k. w zwiazku z art. 65 § 1 k.k. oraz z art. 13 § 1
k.k. art. 279 § 1 k.k. w zwigzku z art. 65 § 1 k.k.

Wskaza¢ nalezy, iz juz wstepna analiza tre$ci zaskarzonego wyroku wskazuje na razacy dysonans w jego
konstruowaniu, z punktu widzenia dyrektyw sedziowskiego wymiaru kary, bowiem oskarzonym, za popelnienie
23 przestepstw kradziezy z wlamaniem, wymierzone zostaly kary po 2 lata pozbawienia wolnoSci, natomiast, za
przypisane im w punktach II i VII czeSci dyspozytywnej, 2 przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. 279 § 1 k.k. w zbiegu z art.
288 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. w zwiazku z art. 65 § 1 k.k. — wymierzono oskarzonym kary po 1 roku
i 3 miesigce pozbawienia wolno$ci.

Ksztaltowanie $wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa, zwigzane jest Scisle z dyrektywa stopnia spolecznej szkodliwosci
czynu oraz z dyrektywa stopnia winy, zwang tez dyrektywa sprawiedliwo$ciowa. Tylko, bowiem kara, wymierzona
w granicach winy sprawcy, a jednocze$nie wspdimierna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci konkretnego czynu, jest
kara sprawiedliwg, pozytywnie wplywajaca na spoteczenistwo, budzaca aprobate dla jej wymiaru, co z kolei stwarza
warunki do umocnienia i ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoteczenistwa.

Zarzut oparty na wzglednej podstawie odwolawczej, okre$lonej w art. 438 pkt 4 k.p.k., aby mdgl by¢ uznany za
trafny wymaga stwierdzenia, iz wymierzona kara jest razaco surowa, czyli zachodzi wyrazna r6znica pomiedzy kara
wymierzona przez Sad rozpoznajacy sprawe, a kara, ktéra bylaby adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwoS$ci
popelionego czynu oraz prawidlowa, z punktu widzenia dyrektywy sprawiedliwo$ciowej, jak i dyrektyw prewencji
ogolnej i szczegodlnej (art. 53 k.k.)

Poddajac ocenie wymiar orzeczonych wobec oskarzonych R. L. (1) i R. S. kar za przypisany im w punktach I1i VI cze$ci
dyspozytywnej wyroku ciag 23 przestepstw z art. 279 § 1 k.k. w zwiazku z art. 65 § 1 k.k. oraz z art. 13 § 1 k.k. art.
279 § 1 kk. w zwiazku z art. 65 § 1 k.k., trzeba zgodzi¢ sie z argumentacja podniesiona w apelacji prokuratora, iz
kary te, maja cechy razacej i niewspotmiernej tagodnosci, gdyz nie odzwierciedlaja wlasciwego rozmiaru zawinienia
oskarzonych oraz stopnia spolecznej szkodliwo$ci, przypisanych im dzialan przestepnych, warto$ci, znaczenia oraz
kumulacji okolicznosci obciazajacych, wystepujacych w sprawie.

Do kwantyfikatoréw wyznaczajacych spoleczng szkodliwo$¢ czynu, nalezy zaliczy¢ miedzy innymi rodzaj i charakter
naruszonego dobra, rozmiar wyrzadzonej lub grozacej szkody, a takze sposo6b i okoliczno$ci popelienia czynu. (art.
115 § 2 k.k.) Na stopieni winy wplywaja miedzy innymi takie czynniki jak subiektywna strona realizacji znamion czynu,
motywacja i spos6b zachowania sprawcy, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa. (art. 53 § 2 k.k.) Wsréd
okoliczno$ci rzutujacych na wymiar kary ustawodawca wymienia w art. 53 § 3 k.k. takze wlasciwo$ci i warunki osobiste
sprawcy, sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego popelieniu, a zwlaszcza staranie
o naprawienie szkody.

Podkresli¢ nalezy przede wszystkim to, ze Sad Odwotawczy, podziela zawarte w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku ustalenia oraz przyjete okolicznosci skladajace sie na obraz popelnionych przez oskarzonych przestepstw a



takze, rozwazang charakterystyke ich sprawcow, a wiec, co do ustalonego przez Sad merita stanu faktycznego oraz co
do katalogu przestanek, wplywajacych na kary wymierzane oskarzonym.

Z niekwestionowanych ustalen faktycznych w sprawie wynika, ze oskarzeni R. L. (1) i R. S., przyjezdzali z K. na O.,
by dokonywaé¢ wlaman i kradziezy z domoéw jednorodzinnych i w ten spos6b, uzyskiwaé systematyczne dochody na
swoje utrzymanie. Jak przywolal to w pisemnym uzasadnieniu Sad Rejonowy, sami oskarzeni, okre§lali popelnianie
przez nich przestepstw: ,jako wyjazd po zarobek”. (k. 2337/1I akt)

Sad Rejonowy zasadnie przypisal oskarzonym, popelnienie przestepstw w warunkach okreslonych w art. 65 § 1
k.k. Prawidlowe ustalenia Sadu merita, wskazuja na to, ze oskarzeni regularnie popekniali kradzieze, po uprzednich
wlamaniach, ktore byly ,starannie” zorganizowane, ,profesjonalnie” przygotowane i zaplanowane. Z trafnych ustalen
Sadu Rejonowego wynika, ze oskarzeni najpierw przeprowadzali rozpoznanie, obserwacje, po czym, podwazali
rolety, wylamywali blokady okien, wywazali okna, wywazali drzwi na parterze lub drzwi balkonowe, powodujac ich
uszkodzenia, przy czym, w dwoch przypadkach, byly to uszkodzenia zabezpieczenn domow, oczacowane na 500 zlotych
i na 4 000 zlotych. Po wejsSciu do $§rodka domoéw, oskarzeni ,zgodnie z przyjetym planem”, wykonywali szybkie
»akcje”, przebywali tam zaledwie przez kilka minut i dokonywali kradziezy, gtéwnie zabierali bizuterie zlota i srebrna,
pienigdze r6znych walut, monety okoliczno$ciowe, zegarki, byly tez przypadki, zabierania sprzetu komputerowego
i elektronicznego. W okresie od 16 pazdziernika 2008 r. do 21 marca 2009 r. oskarzeni wlamali sie do 25 domow
jednorodzinnych, w 19 domach, dokonali kradziezy warto$ciowych rzeczy cudzych, o lacznej warto$ci, przekraczajacej
270 000 zlotych. Oskarzeni ,na dzieh wyrokowania” wplacili na rzecz pokrzywdzonych lacznie 40 000 zlotych.

W pisemnych motywach zaskarzonego wyroku Sad I instancji zawarl stwierdzenie, iz zardwno poczynienie przez
oskarzonych, staran o naprawienie szkéd wyrzadzonych przestepstwem, jak i pozytywna postawa procesowa
oskarzonych: ,nie jest niczym nadzwyczajnym”. (por. k. 2338-2338/11I akt)

Co opisano powyzej, oskarzeni z 19 doméw jednorodzinnych, ukradli warto$ciowe rzeczy cudze, o lgcznej wartodci,
przekraczajacej 270 000 zlotych. Tego rodzaju rzeczy cudze, jak ukradzione przez oskarzonych, to przedmioty,
niejednokrotnie stanowiace dorobek zyciowy pokrzywdzonych. Sad I instancji, czemu dal wyraz w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, mial wprawdzie w polu widzenia to, iz ,,oprocz strat materialnych” pokrzywdzeni, doznali
niewymiernych krzywd o charakterze niematerialnym, niemajatkowym, gdyz ,zagrozone zostalo ich poczucie
bezpieczenstwa” w domach, ktore zamieszkiwali, a takze, to, iz dokonujac kradziezy zlotej bizuterii oskarzeni ,kradli
w ten sposéb wspomnienia, uczucia”. (k. 2337/11, (...) akt) Co przeciez podkreslali pokrzywdzeni, oskarzeni, w jakim$
stopniu, zrekompensowali im tylko szkode majatkowa, gdyz dla wielu z nich, zabrane monety, bizuteria, stanowily
pamiatki rodzinne, upamietnialy wazne dla nich zdarzenia zyciowe. Skradzione precjoza mialy, zatem dla wielu
pokrzywdzonych dodatkowo ,warto$¢ sentymentalng”, co trafnie ustalil Sad Rejonowy, lecz jednoczesnie — zdaniem
Sadu Odwolawczego — przyjal nadmierne znaczenie temu, iz oskarzeni wplacili na rzecz pokrzywdzonych, lacznie 40
000 zlotych, na poczet szk6d materialnych, ,,na dzien wyrokowania”.

Zdaniem Sadu Odwolawczego, nalezy zgodzi¢ sie z zarzutami apelacyjnymi, ze treS¢ rozwazan i ocen
przeprowadzonych przez Sad Rejonowy, wskazuje na to, iz wbrew deklarowanej tezie, Sad merita, przecenia
te zachowania oskarzonych, to jest przyznanie sie do winy oskarzonych, odnoénie wszystkich przypisanych im
przestepstw, a takze, wyrazang przez nich, na rozprawie ekspiacje, w rezultacie, przydajac im, bezpodstawnie
nadzwyczajne znaczenie, dla zlagodzenia wymiaru kary.

Zwlaszcza, w sytuacji, gdy, co tez dostrzega Sad Rejonowy, to czynno$ci przeprowadzone w Sledztwie, wyniki
przeszukan, pomieszczen zajmowanych przez oskarzonych i ich oso6b bliskich, pozwolily na odzyskanie czesci rzeczy
cudzych, pochodzacych z kradziezy, podobnie, jak wycofanie $srodkéw pienieznych rachunkéw bankowych, na ktére
byly wplacane niektore uzyskane z przestepstw pienigdze. Poza tym, tylko w jednym przypadku, mozemy moéowié o
walorze typowo wykrywczym ,samooskarzenia sie” przez R. L. (1) i R. S., jako, Ze pokrzywdzony wlasciciel domu na
szkode, ktoérego oskarzeni usilowali dokonaé kradziezy z wlamaniem, nie zglosil tego zdarzenia, co stusznie mial na
uwadze Sad Rejonowy. Natomiast, z przywolanych przez Sad Rejonowy §rodkéw dowodowych na podstawie, ktorych



poczynione zostaly w sprawie ustalenia faktyczne, wynika, ze nie tylko wyjasnienia oskarzonych, stanowily ich kanwe,
lecz wydatna przydatno$¢ dowodowsg, dla tych ustalen, mialy zeznania §wiadkow, a zwlaszcza pokrzywdzonych,
wyniki przeprowadzonych eksperymentéw procesowych i ogledzin miejsc zdarzen oraz dokumentacja zdjeciowa.
Z kolei, wér6d dokumentéw ujawnionych w toku przewodu sadowego, byly zestawienia polaczen telefonicznych,
wykazy logowania sie telefonoéw zabezpieczonych u oskarzonych, zestawienie meldunkéw hotelowych, dokumentacja
bankowa, a wiec dokumenty, ktoérych przeanalizowanie, pozwalalo na wytypowanie sprawcow popelianych kradziezy
zwlamaniami na terenie O., bedacych przedmiotem rozpoznawanej sprawy oraz na weryfikacje, wyjasnien sktadanych
przez oskarzonych.

Zawarta w art. 60 § 4 k.k. instytucja fakultatywnego nadzwyczajnego zlagodzenia kary oraz warunkowego zawieszenia
jej wykonania, stuzy ujawnianiu przez sprawcoéw przestepstw, ktorych okolicznoSci nie byly weze$niej znane organom
Scigania, niezaleznie od wyjasnien zloZzonych w swojej sprawie. W zamian za ujawnienie okoliczno$ci przestepstwa,
wobec sprawcy, moze zosta¢ zastosowane dobrodziejstwo degresji karania. Przepis art. 60 § 4 k.k. niewatpliwie daje
duze uprawnienia prokuratorowi i umozliwia mu podjecie w trakcie prowadzonego postepowania przygotowawczego,
swoistej gry ze sprawcg przestepstwa, ksztaltujacej jego postawe, w kierunku pozadanym, to jest przyznania sie do
winy i ujawnienia znanych mu informacji, o innym powaznym przestepstwie.

Nie wdajac sie w rozwazania, czy te przestanki spelnialy wyjasnienia zlozone przez oskarzonych w sprawie niniejszej,
wskazaé nalezy, iz przewidziana w art. 60 § 4 k.k. instytucja, zostala uzalezniona od woli prokuratora, a to oznacza,
ze bez wniosku pochodzacego od tego oskarzyciela, sad nie posiada kompetencji do nadzwyczajnego ztagodzenia
kary, czy warunkowego zawieszenia jej wykonania. Zatem, co zasadnie wyartykulowal, Sad I instancji, wobec braku
takowego wniosku prokuratora, w rozpoznawanej sprawie, wbrew stanowisku obrony, nie sposob przyjaé przeslanek,
do przyjecia tego rodzaju podstaw, do nadzwyczajnego ztagodzenia kary, o jakich mowa w art. 60 § 4 k.k.

Konkludujac, Sad Rejonowy prawidlowo ustalil przebieg zdarzen ze sprawy, to jak dochodzilo do popelnienia
przestepstw przez oskarzonych, jak rowniez, co zostalo przez nich skradzione, z doméw mieszkalnych, ktore
wytypowali, jako ,atrakcyjne”, dla realizacji celébw przestepczego procederu. W szczego6lnoéci, Sad rozpoznajacy
sprawe, trafnie ustalil sposob i okolicznoSci popelienia przypisanych oskarzonym czynoéw, to, jakie stosowali
Srodki i jakie sposobno$ci wykorzystywali, czym byly motywowane ich dzialania, a takze, jakie szkody zostaly
przez oskarzonych wyrzadzone. Jednakowoz, jak zasadnie wywodzi i zarzuca apelujacy, Sad I instancji, nie ocenil
wlasciwie, rangi, znaczenia tych wszystkich okoliczno$ci podmiotowo — przedmiotowych, rzutujacych na rozmiar
zawinienia oskarzonych oraz wyznaczajacych spoleczna szkodliwo$§é przypisanych im dzialan przestepnych. Przede
wszystkim, zakres, skala, dzialalno$ci przestepnej, sktadajacych sie na przypisany oskarzonym cigg 23 przestepstw, ich
charakter, zastosowane metody dzialan oskarzonych, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepczego procederu
oskarzonych, nastawienie psychiczne oskarzonych do pokrzywdzonych — nie zostaly nalezycie wywazone przez Sad
Rejonowy, a w konsekwencji, nie znalazly odzwierciedlenia w wymierzonych oskarzonym karach.

Zdaniem Sadu Odwolawczego, takie dzialania przestepne, popelnione w takich okoliczno$ciach oraz w taki sposob,
jak przypisane oskarzonym w zaskarzonym wyroku i przez tak, motywowanych sprawcoéw jak oskarzeni, nalezy
zaliczy¢ do wyjatkowo groznych, wymagajacych szczego6lnie surowej represji karnej. Z caloksztaltu przyjetych przez
Sad Rejonowy ustalen faktycznych w sprawie wynika, bowiem, ze oskarzeni dzialali z premedytacjg i determinacja, w
sposob swiadczacy o wyjatkowo lekcewazacym stosunku do pokrzywdzonych oraz o catkowitym braku poszanowania
podstawowych zasad porzadku prawnego i w poczuciu bezkarno$ci.

Przepis art. 65 § 1 k.k. postuluje surowsza karalno$¢ przestepcow ,,zawodowych”, a wiec takich, ktérzy z popelnienia
przestepstw uczynili sobie stale Zrodlo dochodéw. Zgodnie za$ z tym artykulem do sprawcy, ktéry z popelienia
przestepstwa uczynil sobie stale Zrédlo dochodu, przepisy dotyczace wymiaru kary, $érodkéw karnych oraz $rodkow
zwigzanych z poddaniem sprawcy probie, przewidziane wobec sprawcy okre$lonego w art. 64 § 2 k.k. Sad Rejonowy,
mial na uwadze te nakazane ustawowo ,,obostrzenia” wymiaru kary, dla takich sprawcow, jak oskarzeni, ktorzy zostali
skazani za dzialanie w warunkach art. 65 § 1 k.k., lecz nie spowodowalo to zadnych wymiernych konsekwencji dla
oskarzonych, w karach im orzeczonych.



Reasumujgce, oceny i wnioski z whaéciwych ustalenn poczynionych przez Sad Rejonowy, w rozpoznawanej sprawie,
powinny byé¢ zgola inne, niz w zaskarzonym wyroku. Nagromadzenie wlasciwie ustalonych, lecz w istocie
niedocenionych, okoliczno$ci negatywnie rzutujacych na wymiar kary, prowadzi do konkluzji o nadmiernej, razacej
lagodnosci represji zastosowanych wobec oskarzonych, przez Sad I instancji. Prawidlowo przeprowadzona ocena
kumulacji wszystkich okolicznosci negatywnych, wystepujacych w sprawie oskarzonych, polaczenie wysokiego
stopnia zawinienia oraz ze znacznym stopniem szkodliwo$ci spolecznej przypisanych im dzialan stanowigcych
cigg przestepstw, wymagala zaostrzenia represyjnosci kar orzeczonych wobec oskarzonych. Co bowiem powyzej
podkreslano, te przypisane oskarzonym dzialania przestepne, a zwlaszcza, ich skala, charakter, sposéb i okolicznoéci
popehienia czynéw, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepczego procederu — przemawialy za konieczno$cia
podwyzszenia kar pozbawienia wolnosci, orzeczonych wobec oskarzonych R. L. (1) i R. S..

W $wietle powyzszych rozwazan, jedynie kara pozbawienia wolnoéci, w postaci kary bezwzglednej, w wymiarze 4 lat,
jest kara wspohmierna, proporcjonalng do zawinienia oskarzonego R. L. (1) oraz oskarzonego R. S. i adekwatna do
stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisanych oskarzonym w punktach I i VI czeéci dyspozytywnej wyroku, ciagéw
23 przestepstw z art. 279 § 1 k.k. w zwiazku z art. 65 § 1 kk. oraz z art. 13 § 1 kk. art. 279 § 1 k.k. w zwigzku
z art. 65 § 1 k.k. Dopiero takie kary, stanowia zasluzong i zgodna z powszechnym poczuciem sprawiedliwoéci
karnoprawna reakcje na popelnione przez oskarzonych przestepstwa, odpowiednia zaréwno z punktu widzenia
dyrektywy sprawiedliwoéciowej, jak i dyrektyw prewencji ogblnej i szczegélnej (art. 53 § 1 k.k.)

Odnoszac sie do wnioskéw apelacyjnych to Sad Odwolawcezy uznal, ze orzeczenia o karach wymierzonych oskarzonym,
wymagaly korekty, wylacznie poprzez zaostrzenia kar pozbawienia wolnoéci. Niecelowe bylo orzekanie wobec
oskarzonych, kar kumulatywnej grzywny, przede wszystkim, ze wzgledu na wydane na podstawie art. 46 § 1
k.k. obowiazki naprawienia szkod na rzecz pokrzywdzonych przez oskarzonych, zawarte w punkcie XVI czeSci
dyspozytywnej wyroku. Zatem, Sad Odwolawczy dokonat stosownych korekt zaskarzonego wyroku, uchylajac
orzeczenia o karach grzywny, wydane na podstawie art. 33 § 2 k.k.

Sad Okregowy przy orzekaniu nowych kar lacznych wobec oskarzonych R. L. (1) i R. S., tak jak Sad I
instancji, uwzgledniajac bliski zwiazek przedmiotowo — podmiotowy, pomiedzy wszystkimi zbiegajacymi sie realnie
przestepstwami, zastosowal calkowita absorpcje surowszej kary i orzekl kazdemu z oskarzonych, nowa kary taczna, w
wymiarze 4 lat pozbawienia wolnoSci. Na poczet tych kar lacznych, zostaly zaliczone oskarzonym, w trybie art. 63 § 1
k.k., okresy rzeczywistego pozbawienia wolnosci, w trakcie ich tymczasowego aresztowania.

Jako podstawe prawng orzeczen o nowych karach lacznych orzeczonych wobec oskarzonych, przywotat Sad Okregowy
przepisy art. 91 § 2 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. Za wadliwe uznaé nalezalo, powolanie w podstawie prawnej orzekanych kar
lacznych pozbawienia wolno$ci, ponadto przepisu art. 85 k.k. Ustawodawca przewidzial odmienna podstawe wymiaru
kary lacznej dla sprawcy, ktory w warunkach opisanych w art. 85 k.k., popelnil dwa lub wiecej ciagi przestepstw lub
cigg przestepstw oraz inne przestepstwo. Dlatego, w miejsce przepisu art. 85 k.k., ma tu zastosowanie przepis art. 91 §
2 k.k., ktory dotyczy realnego zbiegu ciagéow przestepstw lub ciggu przestepstw i innego przestepstwa. (zob. np. wyrok
Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 3 listopada 2011 r., IT AKa 331/11; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie 30
maja 2006 r., IT AKa 126/06, Prok. i Pr. - wkl. 2007 r., Nt 2, poz. 14, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
18 lipca 2002 r., Il AKa 249/02, KZS 2003, z. 2, poz. 56).

W $wietle powyzszych rozwazan, Sad Odwolawczy uznajac zasadno$¢ zarzutéw apelacyjnych, w tym zakresie — zmienit
zaskarzony wyrok wobec oskarzonych R. L. (1) i R. S., orzekajac na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 4
k.p.k. jak w cze$ci dyspozytywnej. Jednoczeénie, Sad Odwolawczy nie znajdujac innych podstaw mogacych skutecznie
podwazy¢ zaskarzony wyrok odno$nie oskarzonych, w pozostalym zakresie, utrzymal go w mocy.

Obciazenie oskarzonych naleznymi od nich wydatkami za postepowanie odwolawcze oraz oplatami za obie instancje,
mialo uzasadnienie w tresci art. 627 k.p.k. i art. 634 k.p.k.



