Sygn. akt VII Ka 1025/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2017 r.

Sad Okregowy w Opolu w VII Wydziale Karnym-Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia S.O. Jolanta Szajowska-Kulijewicz

Protokolant: st.sekr.sad. Bernadeta Knosala

przy udziale L. S.

Prokuratora Prokuratury Okregowej w Opolu

po rozpoznaniu w dniu 4 kwietnia 2017 1.

sprawy A. U. (U.)

oskarzonego o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 k.k.s. przy zastosowaniu art. 6 § 2 k.k.s.iart. 9 § 3 k.ks.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Strzelcach Opolskich

z dnia 7 wrzeénia 2016r., sygn. akt II K 325/16

I. Zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze z opisu czynu przypisanego oskarzonemu eliminuje stwierdzenie o
dzialaniu wbrew normie art. 14 ust. 1 Ustawy z 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych.

II. W pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

ITI. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki w kwocie 20 (dwadzie$cia) zlotych za postepowanie
odwolawcze i wymierza mu oplate w wysokoSci 1000 (jeden tysiac) zlotych za II instancje.

Sygn. akt VII Ka 1025/16

UZASADNIENIE

A. U. oskarzony zostal o to, ze:

jako Prezes Zarzadu Spolki (...) Sp. z o.0. z siedziba w B., przy ul. (...) bud. 5A, z mocy prawa zajmujacy sie sprawami
gospodarczymi Spolki, dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru i z wykorzystaniem
tej samej sposobnosci, w okresie co najmniej od dnia 13 paZzdziernika 2014r. do dnia 4 grudnia 2014r. urzadzal w
dwbch salonach gier polozonych w miejscowos$ciach U. i G., gry na dziewieciu automatach do gier wbrew przepisom
art 6 ust. 11 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009r. o grach hazardowych, poprzez urzadzanie takich gier:

a) w okresie od nieustalonego dnia do dnia 4 grudnia 2014r. w salonie (...) mieszczacym sie w G. przy ul. (...) na
czterech automatach do gier o nazwach:

- H. S. numer identyfikacyjny HS-14-BB- (...),

- H. S. P. numer identyfikacyjny H. (...)-BB-017,



- H. S. numer identyfikacyjny HS-13-BB-037,
- H. S. numer identyfikacyjny HS-14-BB-1110,

b) w okresie co najmniej od dnia 13 pazdziernika 2014r. do dnia 2 grudnia 2014r. w salonie (...) mieszczacym sie w
U. P (...) na pieciu automatach do gier o nazwach:

- H. S. numer identyfikacyjny HS-12-BB-036,

- C. G. numer identyfikacyjny CG-13-BB-846,

- H. S. P. numer identyfikacyjny H. (...)-BB-852,

- U. (...) numer identyfikacyjny (...)14-BB- (...),

- H. S. numer identyfikacyjny HS-11-BB-139,

to jest o przestepstwo skarbowe z art. 107 § 1 k.k.s. przy zastosowaniuart 6 § 2 k.k.s.iart9 § 3 k.k.s.
Sad Rejonowy w Strzelcach Opolskich, wyrokiem z dnia 07 wrze$nia 2016 roku, w sprawie sygn. akt I K 325/16;

I. uznal oskarzonego A. U. za winnego popehienia czynu, opisanego w czeéci wstepnej wyroku, z tym, ze przyjal,
iz oskarzony dzialal z zamiarem ewentualnym, tj. przestepstwa skarbowego z art. 107 § 1 k.k.s przy zast. art. 6 § 2
k.k.s.iart. 9 § 3 kk.s.izatonapodstawie art. 107 § 1 k.k.s. skazal go na kare grzywny w wysokos$ci 100 (stu) stawek
dziennych, przyjmujac, iz jedna stawka dzienna jest rownowazna kwocie 100 (stu) zlotych,

II. na podstawie art. 30 § 5 k.k.s. wzw. z art. 49 § 2 k.k.s. orzek} przepadek dowodoéw rzeczowych w postaci automatow
do gry o nazwie H. (...) numer identyfikacyjny HS-14-BB- (...), H. S. P. numer identyfikacyjny H. (...)-BB-017, H.
S. numer identyfikacyjny HS-13-BB-037, H. S. numer identyfikacyjny HS-14-BB-1110, H. S. numer identyfikacyjny
HS-12-BB-036, C. G. numer identyfikacyjny CG-13-BB-846, H. S. P. numer identyfikacyjny H. (...)-BB-852, U. (...)
numer identyfikacyjny (...)14-BB- (...), H. S. numer identyfikacyjny HS-11-BB-139, jak rowniez polskich srodkéw
platniczych w kwocie 1250 zl,

III. na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 113 k.k.s. i w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych
zasadzil od oskarzonego A. U. na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu w kwocie 774,06 zl (siedemset siedemdziesiat
cztery zlote 06/100) i obciaza oplata w kwocie 1.000 (jeden tysiac) zlotych,

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronca oskarzonego i zarzucajac w apelacji:
I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia poprzez:

1. przyjecie, ze oskarzony popetnil zarzucony mu czyn umysinie (,wina i okolicznos$ci czynu zarzuconego
oskarzonemu w ocenie Sadu i na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie budza watpliwosci.
" - str.9 uzasadnienia) - podczas gdy oskarzony pozostawal w bledzie, co do okolicznoSci stanowiacej znamie
zarzuconego mu czynu okre$lonego w art. 107 § 1 k.k.s. tj. tego, ze prowadzil gry na automacie ,wbrew przepisom
ustawy"”, bowiem zgodnie z art. 4 ustawy z dnia 12 czerwca 2015 r. o zmianie ustawy o grach
hazardowych (Dz. U. zdnia 19 sierpnia 2015 r.), dzialalnoé¢ polegajaca na organizowaniu gier na automatach mogta
by¢ prowadzona na dotychczasowych zasadach (tj. w oparciu o zasade swobody gospodarczej) do dnia 1 lipca 2016
r.; oznacza to, ze przepisy, ustawy o grach hazardowych, z ktorych wynika zakaz organizowania gier na automatach
poza kasynami gry na prowadzenie ktérych wymagana jest koncesja, a ktore pozostawaly do dnia wejscia w zycie
ustawy zmieniajgcej bezskuteczne, zgodnie z wolg ustawodawcy w okresie przejSciowym nie moga by¢ stosowane, co
oznacza, ze nie moga by¢ powolywane przez organy panstwa przeciwko jednostkom; a ponadto norma blankietowa
zarzuconego mu czynu okre$lonego w art. 107 § 1 k.k.s. nie moze by¢ uzupelniona przepisami art. 2 ust. 3, art. 6 ust.



1, art. 14 ust. 1, art. 32 ust. 11 23a ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych (Dz. U. nr 201,
poz. 1540 ze zm.) z uwagi na ich bezskuteczno$¢ wobec braku ich notyfikacji Komisji Europejskiej - co miato wpltyw na
treéc zaskarzonego orzeczenia, bowiem sad nie zastosowal przepisu prawa materialnego w postaci art. 10 § 1 k.k.s.
i nie uniewinnit oskarzonego;

2. przyjecie, ze oskarzony dopuscil sie czynu zabronionego dzialajqc bezprawnie

(,wina i okolicznoéci czynu zarzuconego oskarzonemu w ocenie Sgdu i na podstawie zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego nie budza watpliwos$ci." - str.9 uzasadnienia) - podczas gdy oskarzony dopuscil sie czynu
zabronionego w usprawiedliwionym blednym przekonaniu, ze zachodzi okoliczno$¢ wylaczajaca bezprawnosé czynu
tj, ze nie dziala ,,wbrew przepisom ustawy", bowiem zgodnie z art. 4 ustawy z dnia 12 czerwca 2015 r. o zinianie
ustawy o grach hazardowych (Dz. U. z dnia 19 sierpnia 2015 r.), dzialalno$é polegajaca na organizowaniu gier
na automatach mogla by¢ prowadzona na dotychczasowych zasadach (tj. w oparciu o zasade swobody gospodarczej)
do dnia 1 lipca 2016 r.;_oznacza to, ze przepisy, ustawy o grach hazardowych, z ktérych wynika zakaz organizowania
gier na automatach poza kasynami gry na prowadzenie ktorych wymagana jest koncesja, a ktore pozostawaly do dnia
wejécia w zycie ustawy zmieniajgcej bezskuteczne, zgodnie z wolg ustawodawcy w okresie przej$ciowym nie moga byé
stosowane, co oznacza, ze nie moga by¢ powolywane przez organy panstwa przeciwko jednostkom; a ponadto norma
blankietowa zarzuconego mu czynu okre$lonego w art. 107 § 1 k.k.s. nie moze by¢ uzupelniona przepisami art. 2 ust.
3, art. 6 ust. 1, art. 14 ust. 1, art. 32 ust. 1i 23a ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych (Dz. U.
nr 201, poz. 1540 ze zm.) z uwagi na ich bezskuteczno$¢ wobec braku ich notyfikacji Komisji Europejskiej - co mialo
wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, bowiem sad nie zastosowal przepisu prawa materialnego w postaci art. 10
§ 3 k.k.s. i nie uniewinnil oskarzonego.

3. poprzez przyjecie, ze gry na automatach, ktéore mialby urzqdzaé oskarzony mialy charakter
losowy zgodnie z art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych (Dz. U. nr 201, poz. 1540
ze zm.) co mialo wplyw na tres$¢ zaskarzonego orzeczenia, bowiem sad przyjal, ze gry te mialy charakter losowy a tym
samym ich urzadzanie mozliwe bylo tylko na podstawie uzyskanego zezwolenia i w kasynie gry.

II. Na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt. 1 k.p.k. wskazanemu wyzej wyrokowi zarzucam naruszenie prawa
materialnego w postaci:

1. obraze przepisu prawa materialnego w postaci art. 4 ustawy z dnia 12 czerwca 2015 r. o zimianie ustawy
o grach hazardowych (Dz.U.2015.1201 z dnia 19.08.2015 r.) stosowanego na podstawie art. 4 § 1 k.k,,
poprzez jego niezastosowanie, podczas gdy znajduje on zastosowanie do podmiotéw prowadzacych w chwili wejécia
w zycie ustawy nowelizujacej, dzialalno$§é w zakresie, o ktorym mowa w art. 6 ust. 1-3 ustawy, w tym w zakresie gier
na automatach, przez co winien zosta¢ zastosowany dla oceny czynoéw zarzuconych oskarzonemu, ktéry prowadzit
legalnie (w oparciu o zasade swobody dzialalno$ci gospodarczej) dzialalnosé.

2. naruszenie art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 4 ust. 3 (...) przez jego zastosowanie w wyniku blednego przyjecia, ze
art. 107 § 1 k.k.s. moze stanowi¢ podstawe odpowiedzialnoSci karnoskarbowej osob organizujacych gry na automatach
wbrew postanowieniom art. 2 ust. 3, art. 6 ust. 1, art. 14 ust. 1, art. 32 ust. 1 i 23a ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada
2009 roku o grach hazardowych (Dz. U. nr 201, poz. 1540 ze zm.), podczas gdy obowigzkiem sadu, wynikajacym
z zasady legalizmu, byla odmowa zastosowania przepiséw ustawy o grach hazardowych, art. 107 § 1 k.k.s. stanowi
bowiem norme blankietows, znajdujaca swoje uzupelnienie w przepisach ustawy o grach hazardowych, tymczasem
dopemiajacy ja zakaz urzadzania gier na automatach poza kasynami wynikajacy z art. 14 ust. 1 pozostaje bezskuteczny
z powodu jego niewlasciwej notyfikacji Komisji Europejskiej wymaganej art. 8 syrektywy 98/34/WE; w konsekwencji
bezskuteczno$ci art. 14 ust. 1 nie mozna oskarzonemu zarzucié rowniez naruszenia art. 6 ust.l, ktéry wymaga uzyskania
koncesji na prowadzenie kasyna, podczas gdy oskarzony nie prowadzil dzialalnoSci w tej formie, natomiast art. 23a
zawiera cigzacy wylacznie na podmiotach dzialajacych na podstawie koncesji lub zezwolenia obowigzek rejestracji
automatéw i nie ma w zwigzku z tym zastosowania do oskarzonego, w rezultacie czego nalezalo odmoéwié zastosowania
art. 107 § 1 k.k.s. i uniewinni¢ oskarzonego.



4. naruszenie art. 107§ 1k k.s. wzw. zart. 56 (...)iart. 4ust. 3 (...) przezjego zastosowanie w wyniku blednego
przyjecia, ze art. 107 § 1 k.k.s. moze stanowi¢ podstawe odpowiedzialnosci karnoskarbowej oséb organizujacych gry
na automatach wbrew postanowieniom art. 2 ust. 3, art. 6 ust. 1, art. 14 ust. 1, art. 32 ust. 11 23a ust. 1 ustawy o
grach hazardowych z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych (Dz. U. nr 201, poz. 1540 ze zm.), podczas
gdy obowiazkiem sadu, wynikajacym z zasady legalizmu, byla odmowa zastosowania przepisé6w ustawy o grach
hazardowych, ktore stanowia sprzeczne z art. 56 (...) nieproporcjonalne ograniczenie swobody przeplywu ushug na
rynku wewnetrznym i wobec tego nie mogl on by¢ zastosowany; w rezultacie czego nalezalo odmowié zastosowania
art. 107 § 1 k.k.s. i uniewinnié oskarzonego.

5. obraze przepisu prawa materialnego w postaci art. 4 ust. 3 Traktatu o Unii Europejskiej oraz art. 9
1 91 ust. 3 Konstytucji RP poprzez ich niezastosowanie i tym samym uznanie, ze organy Scigania i sad, ktory
wydal zaskarzony wyrok, nie maja prawa, a fortiori rowniez obowiazku, natychmiastowej i samodzielnej odmowy
zastosowania przepisow ustawy o grach hazardowych, sprzecznych z art. 56 Traktatu o Unii Europejskiej, a ktorych
to przepisdéw zarzucone naruszenie stalo sie podstawa przypisania odpowiedzialno$ci oskarzonemu.

6. art. 2 ust. 3, art. 6ust. 1, art. 14 ust. 1, 23a ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach
hazardowych (Dz. U. nr 201, poz. 1540 ze zm.), poprzez przyjecie, ze przepisy te nie majq charakteru
technicznego w rozumieniu dyrektywy 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998
r. ustanawiajaca procedure udzielania informacji w zakresie norm i przepiséw technicznych, co mialo wplyw na
tre$¢ wyroku, bowiem wbrew ciazacemu na sadzie obowiazkowi odmowy »H zastosowania przepiséw technicznych
ustawy o grach hazardowych nienotyfikowanych badZ nieprawidlowo notyfikowanych, zostaly one zastosowane do
uzupehlienia normy blankietowej art. 107 § 1 k.k.s.

III. Na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt. 2 k.p.k. wskazanemu wyzej wyrokowi zarzucil naruszenie prawa
procesowego w postaci:

-art. 6 k.p.k. w zw. art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci
sporzadzonej w R. dnia 4 listopada 1950 r. (Dz.U.1993.61.284 dalej: EKPCz) interpretowanym zgodnie z wyrokiem
Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w S. z dnia 30 lipca 2015 r. w sprawie F. S. P. dal przeciwko Portugalii
skarga nr (...), co mialo wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, bowiem sad w warunkach rozbieznej linii orzeczniczej
przepisow bedacych podstawa wyroku przyjmowanej w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, przyjal niekorzystna dla
oskarzonego wykladnie, przez co naruszono zasade pewnoSci prawa i mozliwoséci zapewnienia rzetelnego procesu
sadowego.

-art. 7w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez oparcie wyroku na niepelnej podstawie faktycznej na skutek nie ustalenia
przez sad faktu nieprawidlowej notyfikacji projektu przepiséw technicznych zawartych w ustawie z dnia 12 czerwca
2015 r. o zmianie ustawy o grach hazardowych (Dz.U.2015.1201 z dnia 19 sierpnia 2015 r.) ktéra weszla w zycie w
dniu 3 wrze$nia 2015 r. - w szczegblnoSci jej art. 4 i art. 1 pkt 7 zmieniajacego art. 14 ustawy nowelizowanej - ktory
to projekt zostal nieprawidlowo notyfikowany, co mialo wplyw na tre$¢ wyroku, bowiem wbrew ciazacemu na sadzie
obowigzkowi odmowy zastosowania przepiséw technicznych ustawy o grach hazardowych nienotyfikowanych badz
nieprawidlowo notyfikowanych, zostaly one zastosowane do uzupelienia normy blankietowej art. 107 § 1 k.k.s.

8. art. 7w zw. z art. 410 k.p.k.iart. 168a k.p.k. poprzez oparcie wyroku na dowodach ktoérych przeprowadzenie
i dopuszczenie w kontrolowanym postepowaniu bylo niedopuszczalne tj: protokoét z przeprowadzonych czynnosci k.
1-2;- protokol przeszukania k. 3;- protokoét ogledzin oraz dok. fotograficzna k. 4-6, 7-8;- protokol zatrzymania rzeczy
k. 9;- protokot kontroli k. 10-12;- plyta DVD i karta SD z nagraniem gry kontrolnej k. 13, 14;- pokwitowanie k. 15,
16;- pokwitowanie zatrzymania dokumentacji k. 17;- protokdl otwarcia automatu do gry k. 23, 24, 25, 26;- protokél
kontroli k. 46-48;- protokét ogledzin oraz dok. fotograficzna k. 49-52, 53-54;- protokdél zatrzymania rzeczy k. 55;-
pokwitowanie k. 56, 57, 82;- protoko6l przeszukania k. 58;- pokwitowanie zatrzymania dokumentacji k. 59;- protokot z
przeprowadzonych czynnoéci k. 66-68;- plyta DVD i karta SD z nagraniem gry kontrolnej k. 69, 70;- protokdt otwarcia
automatu do gry k. 77, 78, 79, 80, 81.



9. art. 424 § 1. pkt 2 k.p.k. poprzez brak dostatecznego odniesienia sie w uzasadnieniu podstawy prawnej
zakazonego wyroku do argumentacji obrony przedstawionej obszernie w odpowiedzi na akt oskarzenia, dotyczacej
braku notyfikacji przepiséw technicznych ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych (Dz. U. nr 201,
poz. 1540 ze zm.), oraz dotyczacej nieprawidlowej notyfikacji ustawy z dnia 12 czerwca 2015 r. o zmianie ustawy o grach
hazardowych (Dz.U.2015.1201 z dnia 19 sierpnia 2015 r.), co mialo wplyw na tres¢ wyroku, bowiem sad zastosowal
bezskuteczne przepisy techniczne ustawy o grach hazardowych, do uzupeklienia normy blankietowej art. 107 § 1 k.k.s.

Na zasadzie art. 437 § 1 k.p.k. obronica wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie w catosci
oskarzonego od zarzuconych mu czynéw

Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje;

Apelacja wniesiona przez obronce oskarzonego A. U. zarzucajaca bledy w ustaleniach faktycznych, obraze prawa
materialnego oraz naruszenie przepisOw prawa procesowego - nie zastuguje na uwzglednienie. Wniesiona apelacja,
skutkowala zmiane zaskarzonego wyroku, jedynie w opisie czynu przypisanego oskarzonemu.

Na wstepie, podkresli¢ nalezy, iz formulujac w apelacji zarzuty dotyczace btednych ustalen faktycznych i jednocze$nie
obrazy prawa materialnego, apelujacy zdaje sie nie zauwazac tego, ze ten ostatni zarzut moze by¢ skutecznie
podnoszony jedynie w sytuacji, gdy stanowi samoistny powdd odwolawczy, a wiec, przy nie kwestionowaniu przez
strone podstawy faktycznej orzeczenia.

Obraza prawa materialnego, zgodnie z pogladem utrwalonym w judykaturze i akceptowanym w doktrynie,
polega, bowiem na wadliwym zastosowaniu lub nie zastosowaniu przepisu, obowigzujacego sad do jego
bezwzglednego respektowania, przepisu, ktéry winien byé¢ zastosowany w orzeczeniu, ktére jest oparte na trafnych
i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Zatem, naruszenie prawa materialnego moze by¢ przyczyna
odwolawcza jedynie wtedy, gdy ma charakter samoistny. Natomiast, je§li skarzacy podwaza przyjeta przez Sad
kwalifikacje prawna dlatego, ze w czynie oskarzonego dopatruje sie znamion innego przestepstwa niz przypisane
lub w ogoble neguje sprawstwo oskarzonego — to podstawa takiej apelacji, moze by¢ tylko zarzut blednych ustalen
faktycznych, okreslony w przepisie art. 438 pkt 3 k.p.k. (Vide: wyroki Sadu Najwyzszego z 23 lipca 1974 r. VKR 212/74,
OSN KW (...) 1., z. 12, poz. 233, z 9 pazdziernika 1980 r., Rw 342/80, OSN PG 1981r., z. 8-9, poz. 103, z 12 pazdziernika
1983 r., (...) 213/83, OSN PG 1984 r., z. 4, poz. 34, z 3 kwietnia 2008 r., WA 11/08, OSNwSK 2008/1/807, wyrok
Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 22 marca 2001 r., IT KA 65/01, Przeglad Orzecznictwa Prokuratury Apelacyjnej
we Wroclawiu 2001 r., nr 1, s. 33, Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 4 sierpnia 2009 r., IT AKa 143/09,
KZS 2009/7-8/55)

Sad Odwolawczy, nie podziela zasadno$ci zarzutow apelacyjnych, kwestionujgcych finalng ocene prawna czynu
zarzucanego oskarzonemu przez Sad Rejonowy, jako przeprowadzong w nastepstwie rzekomo nieprawidlowej
wykladni judykatéw Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej i prawa traktatowego oraz rzekomo wadliwej
interpretacji charakteru przepiséw krajowych, regulujacych urzadzanie i prowadzenie gier hazardowych.

Podnoszac w apelacji obszerne zarzuty dokonania wadliwej wykladni przepisow prawa, apelujacy nie wskazal, na czym
w istocie miala polegaé wykraczajaca poza prawo lub sprzeczna z prawem interpretacja tych przepiséw, przy wydaniu
tego konkretnego orzeczenia przez Sad I instancji oraz jakie rzeczywiste merytoryczne powigzania, mogly mieé te
przywolane przepisy, odnoénie zdarzen prawnych, bedacych przedmiotem osadu w sprawie niniejsze;j.

Co oczywiste, uchybienia zwiazane z naruszeniem przepis6w prawa materialnego, moga by¢ skutecznie podnoszone
jedynie odnoénie tych przepiséw, ktore mogly mie¢ zastosowanie i powinny byé¢ rozwazane w rozpoznawanej
sprawie, przy wydaniu zaskarzonego orzeczenia, opartego na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych.
Tymeczasem, tre$¢ zarzutéw apelacji, bynajmniej nie artykutuje wadliwej subsumpcji prawidlowo ustalonego stanu
faktycznego w sprawie.



Zarzuty obrazy procedury karnej, podniesione w apelacji nie zostaly poparte wykazaniem, na czym w istocie miala
polega¢ niezgodno$é przebiegu postepowania prowadzonego przez Sad z wymogami prawa procesowego (error
procedendo) ani konkretnie, w czym nalezalo upatrywac naruszenie przepiséw dotyczacych samego orzekania (errores
in iudicando).

Zdaniem Sadu Odwolawczego, formulujac w apelacji zarzut naruszenia prawa procesowego, apelujacy nie wykazal,
jakich bledéow w konstruowaniu orzeczenia lub, jakich konkretnie bledow w rozumowaniu, w ocenie materialu
dowodowego ujawnionego na rozprawie w sprawie niniejszej mial dopuécié sie Sad I instancji.

Za pozbawiony uzasadnienia nalezalo uznaé zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy przepisu art. 410 k.p.k. Nalozony
przepisem art. 410 k.p.k. obowiazek oparcia ustalen faktycznych na caloksztalcie okoliczno$ci ujawnionych w
toku rozprawy glownej jest speliony, jezeli zainteresowaniem sadu objety jest caly zebrany w sprawie material
dowodowy, bez pominiecia istotnych jego czesci i gdy caloksztalt tego materiatu stanie sie przedmiotem rozwazan
sadu orzekajacego. Jednocze$nie, co oczywiste, nie chodzi o to, aby orzeczenie w sprawie zapadlo na podstawie
wykluczajacych sie dowodéw, bowiem istota rozstrzygania polega na daniu priorytetu niektéorym dowodom i
na odmoéwieniu wartoSci dowodowej, waloru wiarygodnos$ci dowodom przeciwstawnym i tak tez sie stalo w
rozpoznawanej sprawie. Wbrew zarzutom apelacyjnym, swoje ustalenia faktyczne w sprawie rozpoznawanej, Sad
Rejonowy, zgodnie z przepisem art. 410 k.p.k., opart wylacznie na materiale dowodowym ujawnionym na rozprawie.

Za calkowite nieporozumienie nalezy uznaé zawartg w apelacji sugestie jakoby Sad Rejonowy oparl sie wydajac
zaskarzony wyrok, na dowodach, objetych zakazem dowodowym, okre§lonym w przepisie art. 168 a k.p.k., a wiec na
dowodach uzyskanych do celow postepowania karnego, za pomoca czynu zabronionego, o ktérym mowa w art. 1 § 1 k.k.
Apelujacy zdaje sie nie dostrzegac tego, ze niedopuszczalnosé przeprowadzenia i wykorzystania dowodu bynajmniej
nie odnosi sie do kazdego nieprawidlowego zachowania, sprzecznego z prawem, ale wylacznie, do uzyskania dowodu
w wyniku zachowania stanowigcego czyn zabroniony, o ktérym mowa w art. 1 § 1 k.k. Tymczasem wypelienia
takich warunkéw, okre§lonych w przepisie art. 168 a k.p.k., przy pozyskaniu materiatu dowodowego, apelujacy nie
przywoluje w zarzutach i wywodach apelacyjnych.

Whbrew zarzutom apelacyjnym, ocena materialu dowodowego przeprowadzona przez Sad orzekajacy nie wykazuje
bledéw natury faktycznej czy logicznej, jest zgodna ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, nie wykracza
poza ramy swobodnej oceny dowodéw zagwarantowanej przepisem art. 7 k.p.k. Z utrwalonej praktyki orzeczniczej
wynika, ze je$li sad dokonujac oceny dowodoéw, ma do rozstrzygniecia alternatywna sytuacje, a wiec, tak jak w
sprawie niniejszej gdy oskarzony neguje swoje zawinienie - to punkt ciezko$ci, spoczywa, na swobodnej ocenie
dowodow, ktorej granice wyznacza wlasnie przepis art. 7 k.p.k. Przy czym, warunkiem dokonania prawidlowych
ustalen faktycznych, jest nie tylko kierowanie sie regula wyrazona w art. 7 k.p.k., lecz rdbwniez sprostanie wymogom
obiektywizmu, wyrazonym w art. 4 k.p.k. Tak wiec sad meriti, mial obowiazek badania i uwzgledniania okolicznosci,
zaréwno na korzy$¢ jak i na niekorzy$¢ oskarzonego — i tak tez sie stalo w rozpoznawanej przez Sad I instancji sprawie.
Sad orzekajacy sprostal tym wymogom, nie naruszajac przy tym elementarnego prawa oskarzonego, do rzetelnego
procesu.

W sytuacji gdy oskarzony A. U. korzystal w trakcie postepowania jurysdykcyjnego przed Sadem I instancji z pomocy
obroncy z wyboru, ktory aktywnie uczestniczyl w rozprawie, za$ sam oskarzony zrezygnowat z udzialu rozprawie,
pomimo prawidlowego zawiadomienia go o jej terminach — to nie sposdb przyjaé to, izby doszto do naruszenia prawa
do obrony oskarzonego i dzialah obronczych, zagwarantowanego przepisem art. 6 k.p.k., czy tez naruszenia standardu
rzetelnego procesu karnego, okreslonego w art. 6 ustep 11 ustep 3 EKPC.

Stawiajac zarzut naruszenia przepisu art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. apelujacy nie wskazal rzeczywistych wad
pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku. W pisemnym uzasadnieniu Sagdu Rejonowego zostal zaprezentowany
chronologiczny przebieg wydarzen, wazkich dla ustalen winy i sprawstwa oskarzonego, odno$nie zarzucanych mu
dzialah przestepnych oraz przyjetych przez ten Sad za udowodnione faktéw. Wbrew twierdzeniom apelujacego,
cze$¢ motywacyjna zaskarzonego wyroku, zawiera wnikliwg analize materialu dowodowego, jak i przekonywajaca



argumentacje, odno$nie wszystkich istotnych aspektéw prawnych wydanego orzeczenia, wolna od alogiczno$ci oraz
antynomii - tak jak wymagaja tego przepisy art. 424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k.

Zdaniem Sadu Odwolawczego sporzadzone przez Sad Rejonowy pisemne uzasadnienie, pozwala na kontrole
odwolawcza zaskarzonego wyroku, spelnia zaré6wno funkcje informacyjna jak i perswazyjna.

Dodac¢ nalezy, ze w rozpoznawanej sprawie nie zostala sporzadzona przez obrone pisemna odpowiedZ na wniesiony
w sprawie akt oskarzenia.

Co podniesiono powyzej, apelacja wniesiona na korzysé¢ oskarzonego formulowala zar6wno zarzuty dotyczace bledu w
ustaleniach faktycznych Sadu I instancji, jak i obrazy prawa materialnego, ktore wedle apelujacego mialy doprowadzié,
do bezpodstawnych wnioskéw, co do zawinieniu oskarzonego, odno$nie zarzucanego mu przestepstwa skarbowego z
art. 107 § 1 k.k.s. przy zastosowaniu art. 6 § 2 k.k.s.iart. 9 § 3 kk.s.

W ocenie Sadu Odwolawczego, wbrew stanowisku apelujacego, Sad I instancji w oparciu o prawidlowo zebrany i
wnikliwie oceniony material dowodowy, poczynil wlasciwe ustalenia faktyczne w sprawie. Wyniki przeprowadzonego
postepowania dowodowego w toku przewodu sadowego, pozwalaly na przypisanie oskarzonemu, wypelienia
kompletu znamion, zarzucanego mu przestepstwa skarbowego z art. 107 § 1 k.k.s.

Zdaniem Sadu Odwolawczego, w apelacji, pomimo rozlegloéci i obszernosSci zarzutéw i wywoddw apelacyjnych,
nie wyartykulowano zadnych znaczacych argumentow, skutecznie podwazajacych przyjeta przez Sad meriti w
zaskarzonym wyroku, ocene prawna zachowan oskarzonego, w aspekcie odpowiedzialnoSci za czyn okre$lony w art.
107 § 1 k.k.s.

Realizacja znamienia czasownikowego z art. 107 § 1 k.k.s. ,wbrew przepisom ustawy” obejmuje dwie kategorie
zachowan, po pierwsze, urzadzanie lub prowadzenie bez koncesji lub zezwolenia oraz, po drugie, urzadzanie lub
prowadzenie za zezwoleniem (przy koncesji), jednak w sposob naruszajacy przepisy ustawy o grach hazardowych.

A. U. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 13 pazdziernika 2014 r. do 4 grudnia 2014 r., urzadzal gry na automatach
wbrew przepisom ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych. Zarzut aktu oskarzenia, przywolywal
przepisy ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, ktére zarzucanym mu dzialaniem mial naruszyé¢
oskarzony, a ktére mialy dopelnia¢ norme blankietowa, przepisu karno - skarbowego art. 107 § 1 k.k.s. — byly to
przepisy art. 6 ustep 1 oraz art. 14 ustep 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych.

Znaczna cze$¢ zarzutow apelacyjnych, odwotuje sie do zagadnien zwiazanych z art. 6 i art. 14 ust. 1 ustawy o grach
hazardowych, zwlaszcza w kontekscie art. 1 pkt 11 dyrektywy 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22
czerwca 1998 r.

Zdaniem Sadu Odwolawczego, wyeksponowane w zarzutach apelacyjnych zagadnienie znaczenia braku notyfikacji
przepisu art. 6 ust. 1 ustawy o grach hazardowych ustawy o grach hazardowych, nie moglo mie¢ cho¢by hipotetycznego
znaczenia w sprawie rozpoznawanej, z punktu widzenia wypelnienia przez oskarzonego znamion blankietowej normy

art. 107 8§ 1 k.k.s.

Przepis art. 6 ust. 1 ustawy o grach hazardowych nie jest przepisem technicznym, co potwierdzil i przesadzit Trybunal
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 2016r., w sprawie C-303/15, wydajac orzeczenie,
dotyczace wniosku o wydanie, na podstawie art. 267 (...), orzeczenia w trybie prejudycjalnym, ztozonego przez Sad
Okregowy w Lodzi postanowieniem z dnia 24 kwietnia 2015 r. Z tego judykatu wynika, ze przepis krajowy, taki jak art. 6
ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych. nie wchodzi w zakres pojecia ,,przepiséw technicznych”
w rozumieniu dyrektywy 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998r. ustanawiajacej
procedure udzielania informacji w zakresie norm i przepiséw technicznych oraz zasady dotyczace ustug spoleczenstwa
informacyjnego, podlegajacych obowigzkowi zgloszenia na podstawie artykutu 8 ust. 1 tej samej dyrektywy, ktorego
naruszenie jest poddane sankcji w postaci braku mozliwo$ci stosowania takiego przepisu.



Doda¢ nalezy, iz w powolanym powyzej wyroku z dnia 13 pazdziernika 2016r. (...) przesadzil, iz nie ma tez podstaw
do przyjecia istnienia $cislego zwigzku miedzy dwoma analizowanymi przepisami, to jest art. 6 ust. 1i art. 14 ust. 1

ustawy o grach hazardowych. Trafnie wskazano przy tym, ze oba przepisy pelnia r6zng funkcje i maja rézny zakres
zastosowania, a element opisowy znajdujacy sie w art. 6 ust. 1 tej ustawy, ktory stuzy wskazaniu analizowanej w
niniejszej sprawie koncesji, jako koncesji ,na prowadzenie kasyna”, nie zmienia tego wniosku. (...) stwierdzil takze iz
nie nalezy uznawac art. 6 ust. 1 ustawy o grach hazardowych za ,inne wymagania” w rozumieniu art. 1 pkt 4 dyrektywy
98/34, poniewaz zezwolenie wymagane przez ten przepis krajowy na urzadzanie gier hazardowych, stanowi warunek
nalozony wzgledem prowadzenia dzialalno$ci, w zakresie organizowania takich gier w odr6znieniu od art. 14 ust. 1 tej
ustawy, ktory ustanawia warunki wzgledem danych produktéw, zakazujac ich uzytkowania poza kasynami gry.

Ponadto, rowniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 29 listopada 2016r., w sprawie o sygn. akt I KZP 8/16, zwr6cil
uwage na to, ze przepis art. 6 ust. 1 ustawy o grach hazardowych nie miesci sie w grupie przepiséw technicznych w
rozumieniu art. 1 dyrektywy 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 r.

Przede wszystkim jednak, Sad Okregowy w tym skladzie, podziela poglad prawny i jego poglebiona, przekonujaca
argumentacje, uwzgledniajaca dorobek orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej, zaprezentowany
w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2017 roku, w sprawie o sygn. akt I KZP 17/16. Sad Najwyzszy
wypowiedzial sie, w tymze judykacie, co do mozliwoSci uznania, czy naruszenie przepiséw art. 6 ust. 1 i art. 14
ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych - wypelnia znamie blankietowe przestepstwa z art.
107 § 1 k.k.s., okreSlone sformulowaniem, kto wbrew przepisom ustawy urzadza lub prowadzi gre na automacie.
Wedle tejze uchwaly Sadu Najwyzszego, norma niestosowania krajowego przepisu technicznego, ktorego projektu nie
notyfikowano Komisji Europejskiej, wynikajaca z dyrektywy 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22
czerwca 1998 r., wylacza mozliwo$c¢ zastosowania w sprawie o przestepstwo z art. 107 § 1 k.k.s. przepisu art. 14 ust. 1 tej
ustawy w pierwotnym brzmieniu. Natomiast art. 6 ust. 1 tejze ustawy mogl i moze nadal stanowi¢ uzupelnienie normy
blankietowej zawartej w art. 107 § 1 k.k.s., o ile okolicznoSci faktyczne konkretnej sprawy pozwalaja na ustalenie, ze
przepis ten ma zastosowanie i zostal naruszony.

W $wietle powyzszego, norma zawarta w art. 14 ust. 1 cytowanej ustawy o grach hazardowych, nie mogla w realiach
niniejszej sprawy wypelnia¢ normy blankietowej wyrazonej w art. 107 § 1 k.k.s. Istotnie, jak podniesiono w wywodach
apelacyjnych - przepis art. 14 ust. 1 ustawy o grach hazardowych w brzmieniu sprzed 3 wrze$nia 2015 r. ma charakter
techniczny, gdyz regulowal kwestie lokalizacji urzadzania, miedzy innymi, gier na automatach. Zmiana treéci tego
przepisu, ale juz po notyfikowaniu projektu Komisji Europejskiej, nastapila z dniem 3 wrzesnia 2015 r., a wiec po dacie
popehienia czynu zarzuconego oskarzonemu. Zastosowanie art. 14 ust. 1 ustawy o grach hazardowych w ksztalcie
obowiazujacym przed 3 wrzesSnia 2015 r. w postepowaniu karnym o przestepstwo z art. 107 § 1 k.k.s. bylo wiec
wylaczone.

Wobec tego, nalezatl dokonaé korekty zaskarzonego wyroku, poprzez wyeliminowanie z opisu czynu przypisanego
stwierdzenie o dzialaniu oskarzonego A. U. wbrew normie art. 14 ustep 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach
hazardowych.

Natomiast, z podanych powyzej wzgledow, nie ma aktualnie juz zadnych podstaw do przyjecia, iz przepis art. 6 ust.
1 ustawy hazardowej ma charakter przepisu technicznego. Skoro bowiem art. 6 ust. 1 ustawy nie jest przepisem
technicznym w rozumieniu art. 1 dyrektywy 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady, to fakt nienotyfikowania
jego projektu Komisji Europejskiej nie stanowil okolicznoSci wylaczajacej $éciganie osoby, ktora przez jego naruszenie
wypekila swoim czynem znamiona przestepstwa z art.107 § 1 k.k.s.

Zatem, wbrew stanowisku apelujacego, Sad Rejonowy stusznie uznal, Ze sa podstawy do stosowania przepisu art. 6
ustep 1 ustawy o grach hazardowych, jako dopeliajacych znamiona przestepstwa skarbowego z art. 107 § 1 k.k.s.

Zdaniem Sadu Odwolawczego w zarzutach apelacyjnych oraz jej wywodach zostala zaprezentowana bledna byla
wykladnia przepisu art. 4 ustawy z dnia 12 czerwca 2015 r. 0 zmianie ustawy o grach hazardowych (Dz.U. z 2015 r. poz.



1201). Wbrew sugestii apelujacego uregulowanie to nie ma charakteru abolicyjnego. Przewidziany tym przepisem,
okres dostosowawczy, jak wynika z jednolitego stanowiska Sadu Najwyzszego, dotyczy nie wszelkich podmiotéw
prowadzacych gry na automatach do gier losowych bez wymaganej koncesji na prowadzenie kasyna gry, ale dotyczy
wylacznie tych podmiotow, ktore prowadzily taka dzialalno$é zgodnie z ustawa o grach hazardowych, w brzmieniu
sprzed 3 wrze$nia 2015 r. na podstawie konces;ji albo zezwolenia (Vide — np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
28 kwietnia 2016 r., I KZP 1/16 OSNKW 2016, z. 6, poz. 36, Biuletyn SN 2016/4; Biuletyn SN 2016/6; Prok.i Pr.
2016/9/9; KZS 2016/6/44; KZS 2016/7-8/20.)

Podkreslié przy tym nalezy, ze w zaskarzonym wyroku przypisano oskarzonemu to, ze urzadzal gry na automatach
wbrew przepisom ustawy, naruszajac przepis art. 6 ustep 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych.
Przepis ten stanowi, ze urzadzanie i prowadzenie dzialalno$ci w zakresie gier losowych, zakladow wzajemnych i gier na
automatach jest dozwolone wylacznie na zasadach okre$lonych w ustawie. Podstawowa zasada zostata okreslona w art.
6 ust. 1 cytowanej ustawy. Zgodnie z brzmieniem tempore criminis przepisu art. 6 ustep 1 ustawy z dnia 19 listopada
2009 r. 0 grach hazardowych, dzialalno$¢ w zakresie gier na automatach, mogta by¢ prowadzona, w szczegélnosci, w
ramach udzielonej koncesji na prowadzenie kasyna gry.

Fakt urzadzania przez oskarzonego gier na automatach, bez koncesji na prowadzenie kasyna gry, nie jest
kwestionowany w postepowaniu odwolawczym. Skoro zatem oskarzony prowadzil dzialalno$¢ w zakresie gry na
automatach bez wymaganej koncesji, z naruszeniem zasad okre$lonych w ustawie, a tym samym, nawigzujgc juz do
brzmienia art. 107 § 1 k.k.s., wbrew przepisom ustawy. Zatem, samo naruszenie przepisu art. 6 ust. 1 przywolanej
ustawy, polegajgce na urzadzaniu dzialalnoSci w zakresie gry na automatach bez koncesji, przesadzato o trafnosci
przypisania oskarzonemu przestepstwa z art. 107 § 1 k.k.s., w ksztalcie opisanym w zaskarzonym wyroku.

W $wietle powyzszych uwag, zarzut apelacyjny dotyczacy naruszenia przepisu art. 4 ustawy z dnia 12 czerwca 2015 1.
o zmianie ustawy o grach hazardowychjawi sie jako calkowicie bezzasadny.

Whbrew zarzutom apelacyjnym, Sad Rejonowy zasadnie uznal, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpat znamiona
strony przedmiotowej i podmiotowej przestepstwa skarbowego z art. 107 § 1 k.k.s., prowadzac dzialalno$é gospodarcza
w zakresie gier na automatach bez koncesji na prowadzenie kasyna gry i urzadzajac gry na 9 automatach do gier, w
dwoch salonach gier, co naruszalo przepis art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych.

Zarzut wniesionej apelacji kwestionuje ustalenie faktyczne Sadu I instancji, w zakresie dotyczacym przyjecia przez
ten Sad, iz gry urzadzane na przez oskarzonego na automatach do gier mialy charakter losowy, a wiec zdaniem
apelujacego - ,,zgodnie z art. 2 ustep 3 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych”.

Podkresli¢ nalezy, ze stosownie do przepisu art. 3 ustawy z 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, urzadzanie
i prowadzenie dzialalno$ci w zakresie gier losowych, gier na automatach jest dozwolone wylacznie na zasadach
okreslonych w tej ustawie. Ustawa o grach hazardowych operuje katalogiem zamknietym gier hazardowych, chodzi
wylgcznie o gry hazardowe koncesjonowane ustawa, np. te wskazane w art. 2 ustep 1-3, ustep 5 cytowanej ustawy o
grach hazardowych.

Przepis art. 2 ust. 3 cytowanej ustawy stanowi bowiem, Ze grami na automatach s3 gry na urzadzeniach
mechanicznych, elektromechanicznych lub elektronicznych, w tym komputerowych, o wygrane pieniezne lub
rzeczowe, w ktorych gra zawiera element losowoS$ci. Z kolei z przepisu art. 2 ust. 5 ustawy wynika, ze grami
na automatach sa takze gry na urzadzeniach mechanicznych, elektromechanicznych lub elektronicznych, w tym,
komputerowych, organizowane w celach komercyjnych, w ktérych grajacy nie ma mozliwo$ci uzyskania wygranej
pienieznej lub rzeczowej, ale gra ma charakter losowy.

Wobec tego, odnoszace sie do pojecia gry na automatach, przepisy art. 2 ust. 3 i art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 19 listopada
2009 r. o grach hazardowych, méwia o tym, iz charakterystyczna cecha takiej gry, musi by¢ jej ,Josowo$¢", rozumiana
jako nieprzewidywalno$¢ rezultatu tej gry.



Wywody czeSci motywacyjnej uzasadnienia Sadu Rejonowego wskazuja na to, ze przypisane oskarzonemu
zachowanie, mialo dotyczy¢ urzadzania gier na automatach, o ktérych mowa w przepisie art. 2 ust. 5 cytowanej ustawy
hazardowej. W swoich ustaleniach Sad meriti opisujac jakiego typu byly zakwestionowane w sprawie automaty do
gier, powolal sie na wynik kontroli celnych oraz na wnioski opinii biegtego R. R. i zeznania §wiadkéw oraz na to, iz
zakwestionowane automaty nie wyplacaja wygranych pienieznych, czyli na to, ze gry rozgrywane na tym automacie
»,maja charakter losowy”, a wiec taki, jak to opisuje przepis art. 2 ust. 5 cytowanej ustawy.

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze wywody apelacyjne, w ogdle nie podwazaly poziomu merytorycznego, wymogow
formalnych, czy rzetelnos$ci i fachowoSci wydanej przez bieglego R. R. opinii, lecz w istocie sprowadzaja sie do samego
kwestionowania, nieodpowiadajacej skarzacemu konkluzji tejze opinii.

Z literalnego brzmienia zarzutu sformulowanego w apelacji wynikaloby, ze apelujacy jako bledne, upatruje ustalenie
Sadu Rejonowego, ze gry urzadzane na zakwestionowanym w sprawie automacie do gier, byly grami zawierajacymi
element losowy, skoro mowa w zarzucie o charakterystyce automatéw do gier okreslonych w przepisie art. 2 ust. 3
ustawy z 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych,

W rezultacie, taka tres¢ zarzutu apelacji nie pozwala na jednoznaczne stwierdzenie tego, na czym konkretnie mialy
polegaé, kwestionowane jako wadliwie ustalone, zachowania oskarzonego A. U., podjete wbrew przepisom ustawy
oraz tego, jakie cechy mialy gry, ktérych nielegalne urzadzanie na automatach, przypisuje sie oskarzonemu.

Formulujgc zarzuty dotyczace wadliwoéci ustalen faktycznych, apelujacy postuluje ocene prawna zachowan
oskarzonego, badz na gruncie przepisu art. 10 § 1 k.k.s. badz w aspekcie przepisu art. 10 § 3 k.k.s.

Kodeks karny skarbowy wprowadza autonomiczne przepisy regulujace kompleksowo instytucje bledu, w tym blad
co do okoliczno$ci stanowigcej znamie czynu zabronionego (blad co do faktu, error facti — art. 10 § 1—2 k.k.s.) oraz
blad co do okolicznosci wyltaczajacej bezprawnosé (blad co do kontratypu — art. 10 § 3 k.k.s.). Blad co do okolicznosci
stanowigcej znamie czynu zabronionego, wylacza odpowiedzialnosé sprawcy jedynie za czyn umyslny. Jednakowoz
blad co do okoliczno$ci stanowigcej znamie czynu zabronionego moze dotyczy¢ tylko znamion przedmiotowych.
Podobnie blad co do kontratypu, dotyczy okolicznosci wylaczajacej bezprawnosé, a nie odnosi sie do winy. Przedmiot
bledu co do okolicznosci wylaczajacej bezprawno$é moga stanowi¢ znamiona przedmiotowe. Nie moga to byc
natomiast znamiona podmiotowe. Pokresli¢ nalezy, ze w przypadku obydwu instytucji bledéw, odpowiedzialno$c
wylacza jedynie blad usprawiedliwiony.

Tymczasem, wywody i motywy apelacji nie zawierajg zadnej przekonywajacej argumentacji, pozwalajacej na uznanie
tego, ze oskarzony dzialal w btedzie co do znamion strony przedmiotowej zarzucanego mu przestepstwa skarbowego.
W ogole brak w wywodach apelacyjnych jakiekolwiek argumentacji, ze byl to blad usprawiedliwiony. Zarzuty i
wywody apelacyjne powolujac sie na dzialanie w bledzie, koncentruja sie w istocie na podnoszeniu braku zawinienia,
kwestionujac wypelnienie znamion strony podmiotowej w rozwazanych zachowaniach oskarzonego.

Whbrew zarzutom i wywodom apelacyjnym, Sad Rejonowy prawidlowo ocenit znamiona strony podmiotowej czynu
skarbowego, spenalizowanego w art. 107 § 1 k.k.s.

Od strony podmiotowej, czyny karnoskarbowe z art. 107 § 1 k.k.s. sg karalne w razie ich umys$lnego popehienia, w
obu postaciach zamiaru — z zamiarem bezpoérednim i z zamiarem ewentualnym.

Zdaniem Sadu Odwoltawczego, wbrew stanowisku apelujacego, zebrane w sprawie dowody, ustalone bezsporne fakty
i udowodnione okolicznoéci, pozwalaly na przyjecie w zachowaniu oskarzonego realizacji podstawowych znamion
strony podmiotowej, zarzucanego mu przestepstwa skarbowego z art. 107 § 1 k.k.s. przy zastosowaniu art. 6 § 2 k.k.s.
iart.9 § 3kk.s.



Podkresli¢ nalezy, ze Sad Rejonowy przypisal oskarzonemu A. U. dzialanie w zamiarze ewentualnym, tak wiec
sprowadzajace sie do przewidywania mozliwo$ci popelnienia czynu i godzenie sie na jego popelnienie — a nie cheé
popekienia czynu.

Caloksztalt wykazanych w sprawie okoliczno$ci dowodzi tego, ze oskarzony A. U. akceptowal taki stan rzeczy, ze
urzadza gry na automatach do gier, wbrew przepisom ustawy regulujacej urzadzanie gier hazardowych, tak jak to
zarzucat akt oskarzenia.

Oskarzony A. U. jest profesjonalista w branzy, od lat zawodowo zajmujacym sie prowadzeniem dziatalno$ci
rozrywkowej na terenie kraju, zwigzanej automatami do gier oraz z grami hazardowymi, a powazna skala tej
dzialalnosSci, wskazuje bezsprzecznie na to, ze powinien zna¢ wymogi jakie nalezy spelni¢, aby taka dzialalnosé¢ byta
legalna i nie naruszala przepiséw prawa karnego skarbowego.

Zdaniem Sadu Odwolawczego, w tym skladzie, w przypadku profesjonalisty w obrocie gospodarczym, ktory dla
zarobku zamierza prowadzi¢ dzialalno$¢ dochodowa, ze §wiadomoscia jej reglamentowania przez panstwo, a wiec
funkcjonujacego w tego rodzaju branzy jak dzialalno$¢ rozrywkowa, hazard, powinien obowiazywaé model osobowy
o podwyzszonym standardzie wymagan.

W ocenie Sadu Odwolawczego, przed wprowadzeniem do eksploatacji, zakwestionowanych w sprawie urzadzen do
gier, nie dopeliono elementarnej starannosci, gdyz spotka, ktora zarzadzal oskarzony nie dysponowata zadnymi
profesjonalnymi opiniami prawnymi czy specjalistycznymi ekspertyzami, potwierdzajacymi prezentowana w apelacji
linie obrony jakoby zakwestionowane w sprawie automaty, nie byly tymi, ktére podlegaja przepisom ustawy o grach
hazardowych, wymagaja koncesji na urzadzanie na nich gier.

Whbrew stanowisku apelujacego, Sad Rejonowy trafnie ustalil, ze oskarzony A. U. jako profesjonalista, majacy
znaczne do$wiadczenie w branzy urzadzania gier na automatach, mial §wiadomos$¢ charakteru automatow do gier,
posiadanych przez kierowang przez niego spotke, mial Swiadomos¢ tego, ze automaty te, na ktorych byly urzadzane
gry, w okoliczno$ciach opisanych w zarzucie, to automaty do gier podlegajace regulacji ustawy o grach hazardowych.

Trudno zalozy¢, w przypadku takiego sprawcy, jak oskarzony A. U., niemozno$¢é wykorzystania dla sprawdzenia
rzeczywistego charakteru urzadzen do gier, sposobéw prawem przewidzianych, jak chocby zlecenia stosownej
ekspertyzy biegtemu czy zlozenie wlaéciwego wniosku do Ministra Finans6w o ostateczne ustalenie w trybie art. 2 ust.
6 ustawy o grach hazardowych, charakteru danych urzadzen. W tym miejscu nalezy wskazac, ze przepis art. 2 ust. 6
ustawy hazardowej jest skierowany wlasnie do podmiotu gospodarczego, ktory planuje badz realizuje juz okreslone
przedsiewziecie i powinien rozwazy¢ w razie watpliwos$ci - wystapienie z wnioskiem o rozstrzygniecie, czy dany rodzaj
gry, miesci sie w katalogu gier regulowanych przez ustawe.

Wobec tego, nie sposob zgodzié sie z wywodami wniesionej apelacji podnoszacej, jakoby w rozpoznawanej sprawie,
nie zostalo wykazane §wiadome naruszenia przez oskarzonego A. U. wymogow okreSlonych przepisami ustawy,
regulujacymi urzadzanie gier hazardowych.

Konkludujac, w ocenie Sagdu Odwolawczego, apelujacy nie zdolal podwazy¢ stanowiska Sadu I instancji, ktory
prawidlowo ocenil istotne dla sprawy okoliczno$ci faktyczne i positkujgc sie, miedzy innymi opinig bieglego R.
R., wyciggnal wlasciwe wnioski finalne, odnoénie wypelnienia przez oskarzonego znamion modalnych strony
przedmiotowej i podmiotowej, przypisanego mu czynu ciaglego stanowiacego przestepstwa skarbowego z art. 107 § 1
k.k.s. przy zastosowaniu art. 6 § 2 k.k.s.iart. 9 § 3 k.k.s.

Jednocze$nie, Sad Odwolawczy nie dopatrzyl sie powodéw do kwestionowania orzeczenia o karze w zaskarzonym
wyroku. W ocenie Sagdu Okregowego wymierzona oskarzonemu kara grzywny w zadnym razie nie moze uchodzi¢ za
razaco surowg. Wypelnia ona wymogi prewencji ogolnej i spelnia swoje cele w zakresie spolecznego oddzialywania,
uwzgledniajac wszelkie okoliczno$ci majace wplyw na wymiar kary, jest adekwatna do stopnia zawinienia oskarzonego
i stopnia spolecznej szkodliwoéci przypisanego mu czynu. Sad meriti prawidlowo ustalil oraz ocenit wszystkie



uwarunkowania i przeslanki majace wplyw na wysoko$¢ orzeczonej kary grzywny. Sad Rejonowy w sposdb
prawidlowy ocenil mozliwos$ci finansowe oskarzonego, przy uwzglednieniu jego potencjalnych dochodéw, a te
prawidlowo determinowaly ustalonga na poziomie 100 zlotych, wysoko$¢ jednej stawki dziennej. Nie budzi takze
zadnych zastrzezen, orzeczony przepadek zabezpieczonych urzadzen wraz z ujawnionymi w nich pieniedzmi, co bylto
obligatoryjne, wobec treéci art. 30 § 5 k.k.s.

Z tych motywow, nie znajdujac podstaw mogacych skutecznie podwazy¢ zaskarzony wyrok, w pozostalym zakresie,
Sad Odwolawczy utrzymat go w mocy. (art. 437 § 11 § 2 k.p.k. w zwigzku z art. 113 § 1 k.k.s.) Orzeczenie o kosztach
sadowych, za postepowanie odwolawcze ma oparcie w tresci art. 636 § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 113 § 1 k.k.s.



